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1 Die LUH-Studierendenbefragung

Die Studierendenbefragung der Leibniz Universitit Hannover (LUH) zur Studiensituation und
Studienbedingungen findet seit 2018 jahrlich im Sommersemester in ca. 1/3 der Evaluationseinheiten der
LUH statt. Von 2018 bis 2020 wurde sie in allen Studiengdngen durchgefiihrt, sodass die Ergebnisse der drei
Befragungen zu einem ersten hochschulweiten Gesamtbericht zusammengefasst werden kénnen.

1.1 Ziel der Befragung

Die LUH-Studierendenbefragung hat zum Ziel, den Fakultdten, der Hochschulleitung und den zentralen
Akteurinnen und Akteuren der LUH umfassende Informationen {iber die Studierenden zukommen sowie die
studienfachspezifischen und hochschulweiten Angebote durch die Studierenden bewerten zu lassen. Mit
Hilfe dieser Informationen kénnen Fakultdten, Hochschulleitung und universitére Einrichtungen ein
umfassendes Verstandnis Uber die Studierenden, deren Studiensituation und etwaige Schwierigkeiten
gewinnen, Hurden im Studium identifizieren, Handlungsbedarfe feststellen und ggf. qualitatsverbessernde
MaBnahmen ableiten. Die Ergebnisse der Befragungen lassen sich dabei studiengangsspezifisch auswerten,
aber auch hochschulweit oder zielgruppenspezifisch.

1.2 Projektskizze

Die LUH-Studierendenbefragung wird seit 2018 jahrlich im Mai und Juni durchgefiihrt. Welche
Studiengdnge in welchem Jahr an der Befragung teilnehmen, wird aufgrund der Zugehorigkeit zu den
Evaluationseinheiten im LQL-Reviewplan entschieden. Dadurch variiert die Anzahl der Studiengénge pro
jahrlicher Befragung zwischen 27 und 54 Studiengéngen bzw. Teilstudiengangen.

Der LQL-Reviewplan sieht vor, dass jede Evaluationseinheit alle sechs Jahre das LQL-Verfahren durchlauft.
An der Befragung nehmen die Studiengénge alle drei Jahre teil. Die Ergebnisse der ersten Befragung sollen
im LQL-Verfahren genutzt werden, um Handlungsbedarfe zu identifizieren. Anhand der Ergebnisse der
zweiten Befragung kann dann berprift werden, ob sich aufgrund von qualitatsverbessernden MaBBnahmen
Erfolge abzeichnen.

Die Berichterstellung findet zundchst auf Ebene der Studiengidnge statt und wird von der
ZQS/Qualitatssicherung standardisiert erstellt. Uber eine Ruckmeldeschleife haben die Fakultiten die
Maoglichkeit, die Berichte von der ZQS/Abteilung Qualititssicherung anpassen oder weitere Berichtsformate
erstellen zu lassen.

Nach Abschluss der dritten Befragung 2020 soll es jahrlich je einen Gesamtbericht tiber die Bachelor- und
Masterstudierende geben (siehe www.zgs.uni-hannover.de/de/gs/evaluation-befragungen/ergebnisse).
Auch kénnen ab Frihjahr 2021 zielgruppenspezifische Auswertungen vorgenommen werden.

Der Fragebogen besteht aus einem umfangreichen obligatorischen Kernfragebogen sowie fakultativen
fakultatsspezifischen Fragen. Die Ergebnisse der Kernfragen sind tiber die Jahre und Uber die Studiengange
hinweg fir die Fakultaten vergleichbar.

Die Befragung wird online mit EvaSys durchgefiihrt, eingeladen wird in Abstimmung mit den Fakultaten
zentral per E-Mail.


http://www.zqs.uni-hannover.de/de/qs/evaluation-befragungen/ergebnisse

1.3 Theoretischer Hintergrund

Die Befragung basiert auf einem Rahmenmodell zur Erkldrung der Studiensituation (Abb. 1), das an das
Modell zum Studienerfolg von Felicitas Thiel angelehnt ist (Thiel/Veit/Blithmann et al. 2008). Ausgehend
von diesem Rahmenmodell gliedert sich der Fragebogen in Inhalte, die den Studienverlauf und die aktuelle
Studiensituation beschreiben und Inhalte, die diese Aspekte beeinflussen, wie die Lern- und Studien-
bedingungen, die Beratungs- und Serviceleistungen der Universitat sowie die Eingangsvoraussetzungen der
Studierenden und ihre Lebensumstdnde. Bei der Bewertung der Lern- und Studienbedingungen und der
Beratungs- und Serviceleistungen steht die Frage nach der Passung zwischen Angeboten der LUH und den
Bedarfen der Studierenden im Vordergrund. Bei der Zusammenstellung der Fragen nach Eingangs-
voraussetzungen und Lebensumstdnden der Studierenden wurden insbesondere Diversitdtsaspekte
beriicksichtigt.

Bewertung der Lern- und Nutzung/Bewertung von
Studienbedingungen Beratungs- und Serviceangeboten
\ 7/
Passung Passung
Studienverlauf Studiensituation
. Studienanforderungen L Studienfortschritt/-erfolg
+  Sozial-akademische Integration *  Abbruchneigung
. Nachholbedarf # Kompetenzerwerb
. Schwierigkeiten \ C Zufriedenheit
Diversitat Diversitat

N
Informationen Uber

Kontextbedingungen des Studiums

e
Informationen tber
Eingangsvoraussetzungen

Strukturelle Merkmale

Abbildung 1: Rahmenmodell zur Studiensituation

1.4 Fragebogen

Die Inhalte des Fragebogens basieren auf dem Leitbild der LUH, den Qualitdtszielen fiir Studium und Lehre
der LUH und den Anforderungen im Rahmen des LQL-Reviews (speziell den Qualitatsprofilen der
Studiengénge). Ein erster Entwurf des Fragebogens wurde 2017 zunichst mit verschiedenen Akteuren der
Hochschule diskutiert, um mdglichst viele Perspektiven und Themen einzuholen: Vizeprasidentin fir Lehre
und Studium, Hochschulbiro fiur Chancenvielfalt, Hochschulblro fir Internationales, AG
Qualitatssicherung, Vertreterinnen von Dezernat 1, Dezernat 3, Referat fiir Hochschulplanung und
Controlling, Referentin fiir Lehre, LUIS, Ptb, ZfH, ZQS, Leibniz School of Education, Studentenwerk und
Studierende aus dem AStA. Die aus diesen Gesprachen resultierenden Themen, Hinweise und Anmerkungen
wurden soweit mdéglich in den Fragebogen lbernommen. In einem dreistufigen Pretest wurde der
Fragebogen daraufhin getestet und die Fragen ggf. sprachlich oder inhaltlich Uberarbeitet. Die
teilnehmenden Fakultdten haben jahrlich die Moglichkeit, der Befragung einige eigene fakultatsspezifische
Fragen hinzuzufligen.

Der Fragebogen ist thematisch vielfdltig und insgesamt recht umfangreich, sodass Studierende je nach
Filterflhrung ca. 30 Minuten Ausflllzeit bendtigen. Da er aber nur alle drei Jahre pro Studiengang eingesetzt
und die Teilnahmemotivation durch Incentivierung und Erinnerungen erhdht wird, wird dieser Umfang
zugunsten einer Vielzahl an detaillierten Ergebnissen bewusst in Kauf genommen.



1.5 Teilnehmende Studiengdnge und Rekrutierung

Im Rahmen der LUH-Studierendenbefragung hatten innerhalb von drei Jahren fast alle Studierende der LUH
die Mdéglichkeit, an der Befragung teilzunehmen. In Fort-, Weiterbildungs- und Fernstudiengdngen sowie
in auslaufenden Studiengidngen hat die Befragung nicht stattgefunden. Auch wurden internationale
Austauschstudierende nicht zur Befragung eingeladen. Internationale Studierende dagegen, die einen
Abschluss an der LUH anstreben, haben eine Einladung zur Befragungsteilnahme erhalten. Seit 2019 kann
die Befragung auch in Englisch durchgefiihrt werden.

Eine Besonderheit betrifft die Rekrutierung der Studierenden in den lehramtsorientierten Studiengangen:
Facheriibergreifender Bachelor, Master Lehramt an Gymnasien, Bachelor Sonderpadagogik, Master Sonder-
padagogik, Bachelor Technical Education und Master Lehramt an berufsbildenden Schulen. In den Studien-
gangen mit Lehramtsbezug Gymnasium wird die Befragung pro Unterrichtsfach durchgefiihrt. Die
Studierenden nehmen somit innerhalb von drei Jahren zweimal an der Befragung teil und beantworten die
Fragen jeweils bezogen auf ein Unterrichtsfach. In den Studiengdngen mit Lehramtsbezug Sonderpadagogik
wird die Befragung in der Sonderpadagogik, nicht aber in dem Unterrichtsfach durchgefiihrt. In den
Studiengdngen mit Lehramtsbezug berufsbildende Schulen findet die Befragung in der jeweiligen
beruflichen Fachrichtung statt und nicht im Unterrichtsfach.

1.6 Darstellung der Ergebnisse

In diesem Bericht sind die wichtigsten Ergebnisse der Befragung in Kapitel 2 zusammengefasst. In Kapitel 3
werden die Ergebnisse ausflhrlicher beschrieben sowie einige Ergebnisse grafisch visualisiert. In Kapitel 4
befindet sich der Umfragebericht mit den vollstdndigen Ergebnissen der Befragung in der Form, wie
Befragungsberichte mit der Umfragesoftware EvaSys erstellt werden. Auf diese Weise haben Leser*innen
sowoh!| die Méglichkeit, die wichtigsten Ergebnisse schnell zu erfassen, als auch die Maoglichkeit,
interessante Ergebnisse vertiefend zu betrachten. Durch Verweise wird ein Wechsel zwischen diesen drei
Vertiefungsebenen erméglicht.

In Abschnitt 3.8 werden vereinzelt Ergebnisse dargestellt, zu denen es aus dem Referat fiir Hochschul-
planung und Controlling Studierendenstatistiken gibt. Da es sich bei der Studierendenstatistik um Kenn-
zahlen auf Basis der Grundgesamtheit und nicht um (auf einer Stichprobe basierenden) Befragungsergeb-
nissen handelt, sind Erstere selbstverstandlich praziser. In diesem Bericht werden dennoch die Befragungs-
ergebnisse dargestellt anstelle der Kennzahlen, um in den Datenquellen kongruent zu bleiben und um
nahere Informationen zur Stichprobe (und nicht zwangslaufig zur Grundgesamtheit) zu geben. Kennzahlen
werden in diesem Bericht genutzt, um die Reprasentativitat der Befragung zu priifen (siehe Kapitel 1.7).

Einige Fragen des Fragebogens wurden zur Vertiefung bestimmter Themen nicht allen Studierenden gestellt,
sondern Uber die Filterfiihrung nur einer Untergruppe der Studierenden (Studierende mit/ohne Auslands-
erfahrungen, erwerbstitige Studierende etc.). Wenn sich die Ergebnisse nur auf eine Untergruppe der
Studierenden beziehen, ist dies im Text, in den Graphiken und im Umfragebericht entsprechend
gekennzeichnet.

Studierende, die eine bestimmte Frage nicht beantwortet oder mit einem ausformulierten Missing wie z.B.
.kann ich nicht beurteilen” beantwortet haben, wurden nicht in die Auswertung der entsprechenden Frage
einbezogen. Die Darstellung der Fallzahlen pro Frage im Umfragebericht ermdglicht Riickschlisse auf die
Anzahl der fehlenden Antworten. Bei der Betrachtung dieser Fallzahlen ist zu bedenken, dass einige Fragen
aufgrund der Filterflihrungen im Fragebogen nur einem Teil der Studierenden gestellt wurden. Diese
Teilstichproben wurden durch einen kursiv gedruckten Hinweis in der Frageformulierung gekennzeichnet.

Die Ergebnisse in Kapitel 3 wurden auf ganze Prozentzahlen gerundet. Durch diese Rundungsabweichungen
kann es passieren, dass die Summe der einzelnen Prozentwerte nicht immer exakt 100 % ergibt. Genauere
Prozentwerte sind im Umfragebericht dargestellt.



1.7 Riicklauf und Reprasentativitat

Die Rucklaufquote der LUH-Studierendenbefragung betragt bei den Masterstudierenden tber die drei Jahre
gerechnet 21 9% (Abb. 2). 2018 war die Quote mit 16 % recht niedrig und konnte 2019 und 2020 auf 25 %
und 24 % gesteigert werden.

Grundgesamtheit
Masterstudierende SoSe 2018 bis 2020

Befragung
Teilnehmende Master-

Ruicklauf-
quote

2018 2019 2020 Studierende SoSe 18-20
Anzahl Mittelwert Anzahl % %

Insgesamt 6999 7718 8112 7610 100 1615 100 21,2
Geschlecht
ménnlich 4304 4714 4869 4629 60,8 769 49,3 16,6
weiblich 2695 3004 3243 2981 39,2 790 50,7 26,5
selbstdefiniert 9

keine Angabe 47
Deutsche, Bildungsin- & Bildungsausléander*innen
Deutsche*r 4786 5136 5538 5153 67,7 1359 84,9 26,4
Bildungsinlander*in 147 140 143 143 1,9 50 3,1 34,9
Bildungsauslander*in 2066 2442 2431 2313 30,4 192 12,0 8,3

keine Angabe

Abbildung 2: Riicklauf

Werden die Studierenden, die an der Befragung teilgenommen haben, mit der durchschnittlichen
Grundgesamtheit aus den Jahren 2018 bis 2020 verglichen, so fallen gewisse Verzerrungen auf (Abb. 2). So
nehmen Studentinnen hdufiger an der Befragung teil und Studenten seltener als es ihrem Anteil in der
Grundgesamtheit entspricht. Dies hat zur Folge, dass sich die Riicklaufquoten mit 27 % und 17 % recht
deutlich voneinander unterscheiden. Deutsche und Bildungsinlander*innen nehmen ebenfalls haufiger an
der Befragung teil, Bildungsauslander*innen dagegen deutlich seltener. Daher sind ihre Riicklaufquoten mit
26 %, 35 % und 8 % ebenfalls sehr unterschiedlich. Auch in anderen Befragungen wird haufig festgestellt,
dass es sehr schwer ist, Bildungsauslander®innen fur die Teilnahme an einer Befragung zu motivieren. Der
Fragebogen der LUH-Studierendenbefragung wird daher seit 2019 auch in Englisch angeboten, sodass
potentielle Sprachbarrieren vermieden werden. Seit 2020 gibt es zusatzlich ein Fragemodul, das sich mit der
besonderen Problemlage von ausldndischen Studierenden befasst. Eine bessere Rekrutierung von
Bildungsauslander*innen muss dennoch weiter im Blick behalten werden.



2 Zusammenfassung

Die meisten Masterstudierenden sind zufrieden mit der LUH und ihrer Studienwahl. So wiirden zwei Drittel
der Masterstudierenden wieder an der LUH studieren, fast drei Viertel wirden den gleichen Studiengang
wahlen. Die fachliche Qualitat der Lehrveranstaltungen und die Atmosphére im Studiengang werden von
vielen Studierenden positiv bewertet. Die Verknlipfung von Theorie- und Praxisanteilen sowie der Anwen-
dungsbezug des Erlernten wird dagegen von relativ vielen Studieren negativ bewertet (siehe Kapitel 3.1).

Es gibt eine Vielzahl an Studienbedingungen, die das Studium pragen, von Fakultdt zu Fakultdt und auch
von Studiengang zu Studiengang sehr unterschiedlich sind und die auch sehr unterschiedlich bewertet
werden. Hierlber werden die Fakultdten durch die Studiengangsberichte, die im Rahmen der LUH-
Studierendenbefragung pro Studiengang erstellt werden, regelmaBig informiert. Werden die Ergebnisse fir
die LUH insgesamt zusammengefasst, so zeigt sich, dass die Masterstudierenden mit dem Aufbau des
Studiengangs und der Studienorganisation zumeist zufrieden sind. Allerdings fehlt es einem nicht unerheb-
lichen Teil der Studierenden an einem gleichmaBigeren Arbeitsaufwand Uber die Semester hinweg,
ausreichend Freiraum zur Aufarbeitung von Wissensliicken, einer zeitlichen Uberschneidungsfreiheit von
Lehrveranstaltungen sowie ausreichend Freirdume fir eine individuelle fachliche Schwerpunktsetzung
(siehe Kapitel 3.3.1 und 3.3.3).

Hohe Zufriedenheitswerte erhilt des Weiteren die Bearbeitung forschungsorientierter Aufgaben und
Projekte. Das fach- bzw. berufsbezogene Erlernen von Fremdsprachen sowie die Einbettung von berufs-
praktischen Elementen wird dagegen von vergleichsweise vielen Masterstudierenden negativ bewertet
(siehe Kapitel 3.3.2).

Unterstltzungs- und Betreuungsleistungen durch die Lehrenden wie Erreichbarkeit, Klarheit in der Vorgabe
von Studien- und Prifungsleistungen und Betreuung bei Studien-/Prifungsleistungen werden von den
meisten Studierenden positiv bewertet. Vergleichsweise viele Studierende bewerten allerdings das Feedback
zu den individuellen Studien- und Prifungsleistungen negativ (siehe Kapitel 3.3.5).

Hinsichtlich der Priifungsorganisation wird insbesondere die technische Umsetzung (An-/Abmeldung
online, QIS, Informationsbereitstellung) positiv bewertet, aber auch die Anzahl an Prifungen. Vergleichs-
weise viele Studierende bewerten dagegen die mangelnde Vielfalt an Prifungsformen und das Angebot an
Wiederholungsformen negativ sowie - sofern noch vorhanden - die An-fAbmeldung zu Prifungen mit
Zettel[Papier (siehe Kapitel 3.3.4).

Hinsichtlich der Ausstattung im Studiengang bewerten die Masterstudierenden insbesondere die Offnungs-
zeiten der Fachbibliothek (TIB), den Zugang zum WLAN, die technische Ausstattung der groBen Horséle
(Audimax, gr. Physikhorsaal, EO01) und die Verflgbarkeit der Fachliteratur positiv. Die (geringe) Verflg-
barkeit von Raumen fir eigenstindiges Lernen sowie die (geringe) Verfligbarkeit von Gruppenarbeitsplatzen
wird dagegen von relativ vielen Studierenden beméangelt (siehe Kapitel 3.3.6).

Die Lehrveranstaltungsbewertung wird in den Veranstaltungen recht unterschiedlich gehandhabt. Ca. ein
Drittel der Studierenden gibt an, dass sie Rickmeldungen erhalten haben und die Ergebnisse mit den
Lehrenden besprochen wurden. Ebenfalls ca. ein Drittel gibt an, dass dies (eher) nicht der Fall ist und ein
weiteres Drittel, dass dies teils zutrifft und teils nicht (siehe Kapitel 3.7.1).

Den tatsdchlichen Zeitaufwand im Studium schitzen die meisten Studierenden hdher ein als von der
Prifungsordnung vorgesehen (43 %b). Fir ein Drittel der Studierenden stimmen tatsdchlicher und
vorgesehener Workload ungefahr tiberein (34 %), furr jeden zehnten Studierenden ist der Workload dagegen
sogar niedriger (10 %), 15 % der Studierenden kénnen dies (noch) nicht beurteilen oder kennen den
veranschlagten Zeitaufwand nicht (siehe Kapitel 3.4.1).

Fir die Mehrheit der Studierenden ist der Schwierigkeitsgrad und der Stoffumfang gerade richtig (70 %,
55 0p). Fiir fast jeden flinften Studierenden ist allerdings der Schwierigkeitsgrad (eher) zu hoch (18 %) und
fur mehr als ein Drittel ist der Stoffumfang (eher) zu hoch (37 %, siehe Kapitel 3.4.2).

Fiir ein moglichst erfolgreiches Studium miissen Masterstudierende vielfaltige Schwierigkeiten meistern.
Dabei sind Stressphasen und Leistungsdruck im Studium sowie die Finanzierung des Lebensunterhaltes
7



Schwierigkeiten, die von vergleichsweise vielen Studierenden oft oder sogar immer erlebt werden (52 9%,
39 % und 21 %, ebd.).

70 % der Masterstudierenden sind neben dem Studium erwerbstatig. Nach der Finanzierung durch Eltern
oder andere Verwandte (67%) gehoren diese Einnahmen fiir 63% der Studierenden zu den wichtigsten
Finanzierungsquellen des Studiums (siehe Kapitel 3.8).

Die meisten Studierenden flihlen sich sicher in Bezug auf die verschiedenen Aspekte der akademischen
Sprachkompetenz in ihrem Studiengang. Jede*r zehnte Studierende ist allerdings (sehr) unsicher beim
Halten von Referaten, der Beteiligung an Seminardiskussionen oder dem Schreiben wissenschaftlicher Texte
(siehe Kapitel 3.4.2).

Fast zwei Drittel der Studierenden haben das Gefiihl, dass ihnen fiir ein erfolgreiches Studium bestimmte
Fahigkeiten fehlen (62 %). Hierbei werden Software-Kenntnisse (23 %), Zeitmanagement und Selbstorga-
nisation (19 %) und erwartete Vorkenntnisse im Fach (18 %) am haufigsten genannt. 54 % der Studierenden
kennen Angebote, die ihnen helfen sollten, aber nur 14 9% nutzen sie. 38 % der Studierenden kennen keine
entsprechenden Angebote, aber nur 8 9% sind der Meinung, dass es fir sie keine passenden Angebote gibt
(ebd.).

Im Studium werden sehr viele Ubergreifende Kompetenzen erfolgreich gelehrt, gefordert und erlernt.
Allerdings fallt auf, dass vergleichsweise viele Studierende angeben, dass von ihnen (iiberhaupt) nicht
gefordert wird, fachbezogen in einer Fremdsprache zu sprechen oder zu schreiben (siehe Kapitel 3.5.1).

Die Hilfte der Studierenden wird voraussichtlich nicht in der Regelstudienzeit studieren (49 %), was haupt-
sachlich mit den hohen Anforderungen im Studiengang oder in der Abschlussarbeit, einem breiten fach-
lichen Interesse, aufgeschobenen Priifungen, Praktika, Auslandsaufenthalten oder Erwerbstatigkeit begriin-
det wird (siehe Kapitel 3.5.2).

Ein Viertel der Masterstudierenden war bereits studienbezogen im Ausland, drei Viertel dagegen (noch)
nicht. Als Hinderungsgriinde werden zumeist die beflirchtete Verldngerung der Studienzeit, finanzielle
Griinde, die Trennung von Partner®in, Freunde und Familie sowie der hohe organisatorische Aufwand
genannt (siehe Kapitel 3.6.1 f.).

Die Masterstudierenden der LUH sind hinsichtlich ihrer personlichen Merkmale und ihrer Lebenssituation
sehr unterschiedlich. Zwei Drittel kommen aus Niedersachsen, ca. ein Fiinftel aus einem anderen deutschen
Bundesland und 13 % aus dem Ausland. 81 % der Studierenden haben die deutsche Staatsbiirgerschaft,
15 % eine auslandische und 4 % die doppelte Staatsblirgerschaft. 54 % der Studierenden haben einen
akademischen familidren Hintergrund und bei 46 % der Studierenden haben weder Mutter noch Vater einen
Hochschulabschluss (siehe Kapitel 3.8).

5 9 der Studierenden haben bereits Kinder und 5 % pflegen Angehorige (mehrheitlich in Pflegeverant-
wortung mit anderen Personen). 9 % der Studierenden leiden unter einer Behinderung, chronischen
korperlichen oder psychischen Erkrankung, von denen zwei Drittel sagen, dass sie dies gelegentlich (42 %),
oft (18 %) oder immer (6 %) im Studium beeintrichtigt (ebd.).



3 Ergebnisse

3.1 Generelle Beurteilung (siehe Umfragebericht Kapitel 7)

An den LUH-Studierendenbefragungen 2018, 2019 und 2020 haben insgesamt 1615 Studierende aus
Masterstudiengdngen teilgenommen. Die Gberwiegende Mehrheit der Masterstudierenden ist zufrieden mit
dem Studium. 90 9% wiirden (ganz) sicher wieder studieren, 67 % wirden (ganz) sicher wieder an der LUH
studieren und 71 9% wiirden wieder den gleichen Studiengang wihlen (siehe Abb. 3).

Gesamtzufriedenheit |

Wiirden Sie wieder studieren? 68 22 6 32

Wieder den gleichen Studiengang/die [N o
gleichen Studienfacher wahlen? 35 36 17 o 4
Wieder die LUH wahlen? 28 39 21 8 4
mganz sicher mwahrscheinlich munentschieden unwahrscheinlich ganz sicher nicht

Wenn Sie heute noch einmal entscheiden dirften... (in %)

Abbildung 3: Gesamtzufriedenheit |

Besonders zufrieden sind die Studierenden mit der fachlichen Qualitat der Lehrveranstaltungen (79 %) und
der Atmosphére im Studiengang (76 %). Ein vergleichsweise hoher Anteil der Studierenden ist unzufrieden
mit dem Anwendungsbezug des Erlernten im Berufsleben (35 %) und der Verkniipfung von Theorie- und
Praxisanteilen (30 %) (siehe Abb. 4).

Gesamtzufriedenheit |l

Klima/Atmosphare im Studiengang 41
Ihr bisher erreichtes Wissen und Kénnen 54 41
(Studienertrag insgesamt)
Inhaltliche Breite des Studienangebots 43 g8 1
Service- und Beratungsleistungen an lhrer
Universitat 14 51 51
Betreuung durch die Lehrenden in lhrem
Studiengang 19 45 29 62
Vermittlung des Lehrstoffs durch die Lehrenden 13 51 31 41
Aufbau und Struktur des Studiengangs 13 48 29 7 3
Verkniipfung von Theone- und Praxisanteilen 10 25 35 23 7
Anwendungsbezug des Erlemten im
Berufsleben 7 21 37 25 10
m sehr gut mgut teils, teils schlecht sehr schlecht

Wie bewerten Sie — insgesamt betrachtet — folgende Aspekte: (in %)

Abbildung 4: Gesamtzufriedenheit Il



3.2 Einstieg in das Masterstudium (siehe Umfragebericht Kapitel 1)

3.2.1

Angaben zum Studium

An den LUH-Studierendenbefragungen 2018, 2019 und 2020 haben Masterstudierende aus 9 Fakultaten
teilgenommen. 59 9% studieren mit dem Abschlussziel Master of Science, 25 % mit dem Ziel eines lehramts-
bezogenen Masterabschlusses, 15 % mit dem Abschlussziel Master of Arts und 1 % mit dem Abschlussziel
Master of Laws. 47 % dieser Studierenden befinden sich im 1. oder 2. Fachsemester, 34 % im 3. oder 4. Fach-
semester, 13 % im 5. oder 6. Fachsemester und 6 % in einem hoheren Fachsemester (siehe Umfrage-

bericht 1.1 bis 1.9).

Grinde far den Masterstudiengang

Spezielles Fachinteresse

Master notwendig fur
Berufsfeld®

Gute Arbeitsmarktchancen

Wissenschaftliches Interesse

Spezialisierungs-
maoglichkeiten

Fester Berufswunsch

Eigene Begabung,
Fahigkeiten

Aussicht auf gute
Verdienstchancen

Vielfalt der berufi. Mdglichk.
durch dieses Studium

Wunsch nach personlicher
Entfaltung

Gute Aussichten fur
Fahrungsposition

Ratschlage von Verwandten
/Freunden/Studienber.

Zulassungsfrei

Eltem haben gleichen
Beruf/Familienbetrieb™

Ausweichmaoglichk.: ich
wusste nicht, was studieren

Ausweichlosung, da keine
Zulassung im Wunschfach

Sonstiges

Welche Griinde waren fir Sie ausschlaggebend,
sich fur diesen Masterstudiengang zu entscheiden?

B

w

w

w
i

N o o
(] S a o o
>
o

-

o3}

T ———

S

——

(Mehrfachnennungen, in %)

* Item nur 2019 und 2020 erhoben

(o2}

o

3

5

(4]

—
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Abbildung 5: Griinde fiir Masterstudiengang

3.2.2 Ubergang Bachelor - Master

66 % der Masterstudierenden haben ihren Bachelor-
abschluss an der LUH gemacht, 35 % an einer
anderen Hochschule. Masterstudierende, die ihren
Bachelorabschluss an einer anderen Hochschule
gemacht haben, kommen zu 39 % von einer anderen
Universitat in Deutschland. 24 9% haben vorher an
einer Fachhochschule in Deutschland, 33 % an einer
Hochschule auBerhalb der EU und 4 % an einer
Hochschule in einem anderen EU-lLand studiert.
Studierende, die fir ihren Masterabschluss an die
LUH gewechselt sind, sind zumeist (sehr) zufrieden
mit der Unterstiitzung der LUH bei diesem Wechsel
(58 %). 16 9% sind dagegen unzufrieden mit der
Unterstlitzung (siehe Umfragebericht 1.11-1.13).

61 % der Masterstudierenden wechselten gleich
nach Abschluss des Bachelorstudiums in den
Masterstudiengang oder hatten sogar eine Phase der
zeitlichen Uberschneidung. 14 % der Master-
studierenden hatten eine Ubergangszeit von 1-3
Monaten und wechselten somit ebenfalls sehr
zeitnah in das weiterfihrende Studium. Fur
insgesamt 25 % der Masterstudierenden war die
Ubergangsphase in das Masterstudium langer: Bei
7 % betrug sie 4-6 Monate, bei 5% 7-12 Monate und
bei 13 % der Masterstudierende betrug die Uber-
gangsphase bis zu Beginn des Masterstudiums mehr
als ein Jahr. Die Ubergangszeit wurde sehr
unterschiedlich und sehr vielfdltig genutzt. So hatten
59 % der Studierenden mit einer Ubergangszeit
einen Nebenjob oder waren requldr oder selbst-
standig beschaftigt, 21 % haben ein Praktikum
absolviert, 18 % haben ausschlieBlich private Dinge
gemacht, 16 % unternahmen eine langere Reise und
13 % haben einen Deutschkurs absolviert (Mehr-
fachnennungen, sieche Umfragebericht 1.14-1.15).
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Motive der Studiengangswahl

Fir die Gberwiegende Mehrheit der Masterstudierenden waren der gewahlte Studiengang und auch die LUH
die Erstwahl bei der Masterstudienwahl (92 %, 85 %, sieche Umfragebericht 1.18, 1.19).

Fir die Studierenden gibt es meist mehrere Griinde,
warum sie sich fior den jeweiligen Master-
studiengang entschieden haben (siehe Abb. 5). Die
meisten Studierenden nennen inhaltliche Griinde
wie spezielles Fachinteresse (57 90), wissen-
schaftliches Interesse (39 %) und/oder Speziali-
sierungsmaglichkeiten des Fachs (35 9%). Aber auch
berufsbezogene Griinde der Studienwahl werden
sehr haufig genannt, wie die Notwendigkeit des
Masters flr das Berufsfeld (46 %), gute Arbeits-
marktchancen (39 %), fester Berufswunsch (34 %),
Aussicht auf gute Verdienstchancen (31 %), Vielfalt
der beruflichen Moglichkeiten (31 %) und/oder gute
Aussichten, spater in eine Flhrungsposition zu
kommen (14 %). Fur ein Drittel der Studierenden
waren die eigene Begabung/Fihigkeiten ein aus-
schlaggebender Grund fiir die Studienwahl (32 %)
und fir ein Viertel der Wunsch nach persénlicher
Entfaltung (26 %) (Mehrfachnennungen).

Auch fur die Wahl der LUH sind meist mehrere
Griinde ausschlaggebend (siehe Abb. 6). Die meisten
Studierenden geben personliche Griinde an, wie den
Verbleib am bisherigen Wohnort (59 %), die vertraute
Umgebung der LUH (49 %), Freunde/Partner*in/
Familie vor Ort (48 %) oder die Attraktivitdt der
Stadt/Region Hannover (30 %). Inhaltliche Griinde
waren ebenfalls fiir sehr viele Studierende aus-
schlaggebend fir die Wahl der LUH. So wahlten 48 9%
der Studierenden ihren Studiengang, weil das
Studienangebot den fachlichen Interessen ent-
spricht, 33 9%, weil es sich um einen konsekutiven
Studiengang handelt und 219%, weil das Studien-
angebot (fast nur) an der LUH angeboten wird
(Mehrfachnennungen).

Grinde fir die LUH

Verbleib am bish. Wohnort

LUH ist mirvertraut 49

Freunde/Familie im Raum
Hannover

w

Studienangebot entspricht
fachl. Interessen

konsekutiver Studiengang

Die Aftraktivitat der
Stadt/Region Hannover

w

Studiengang wird (fast nur)
an der LUH angeboten

1%
-

() ~ © w
o
w s s
[00]

Finanzielle Griinde (geringe
Mobilitatskosten)

-

Vielfaltiges Lehrangebot

Guter Ruf des Studiengangs
(z.B. Ranking, Empfehl.)

Gute Ausstattung der LUH
(Bb,RZua)

B

Freizeitangebote der LUH

-

Zulassungsbeschrankung an
Wunsch-Hochschule

w

Sonstiges 4

-

Welche Griinde waren fir Sie ausschlaggebend,
den Masterstudiengang an der LUH zu studieren?
(Mehrfachnennungen, in %)

Abbildung 6: Griinde fir die LUH

"



3.3 Studienbedingungen (siehe Umfragebericht Kapitel 2)

Im Rahmen der LUH-Studierendenbefragung werden eine Vielzahl von Studienbedingungen sehr detailliert
erfasst. Inhaltlich sind sie gegliedert in Bewertungen zum Aufbau des Studiengangs, zur Forschungs- und
Praxisorientierung des Studiengangs, zur Studienorganisation, zur Priifungsorganisation, zu Betreuungs-
leistungen der Lehrenden und zur Ausstattung des Studiengangs. Um ein Starken/Schwachenprofil der LUH
abzubilden, werden im Folgenden nur die Aspekte formuliert, die von vergleichsweise vielen Studierenden
als besonders gut oder als relativ schlecht bewertet werden. Detailliertere Aussagen zu den verschiedenen
Aspekten, die gute Studienbedingungen ausmachen, kdnnen den folgenden Grafiken entnommen werden.

3.3.1 Aufbau des Studiengangs

Ca. 60 % der Masterstudierenden geben an, dass die Veranstaltungen der Module gut auf die Modul-
abschlusspriifungen vorbereiten (62 %), dass das Angebot an fachlichen Spezialisierungs- und Vertiefungs-
maoglichkeiten ausreichend ist (60 %), dass es ausreichend Freiraume fir eine fachliche Schwerpunktsetzung
(59 %) sowie vielfiltige Lehr- und Lernformen gibt (58 %) und dass die Module inhaltlich aufeinander
aufbauen (58 %, siehe Abb. 7). Fast ein Drittel der Studierenden beméngelt dagegen, dass der Arbeits-
aufwand nicht gleichmé&Big auf alle Semester verteilt ist (32 %) und dass es nicht ausreichend Freiraum zur
Aufarbeitung von Wissensliicken gibt (28 9%).

Aufbau des Studiengangs

Veranstaltungen der Module bereiten gut auf
Modulabschlusspriifungen vor

Angebot an fachlichen
Spezialisierungsmdaglichkeiten ist ausreichend 21 39 25 13 3

i
B

8 4 29 3

Ausreichend Freiraume fur eine individuelle
fachliche Schwerpunkisetzung

|

26 3 22 14 6

Vielfaltige Lehr-/Lernformen (Vorlesungen,
Seminare, Ubungen etc.)

21 27 12 3

Module bauen inhaltlich aufeinander auf 16 29 11 3

Ausreichend Freiraum zur Aufarbeitung von
Wissensliicken

I

33 30 21 7

Arbeitsaufwand ist gleichmafig auf alle
Semester verteilt

11 30 27 22 10

mirifft voll und ganzzu  mtrifft eher zu teils, teils trifft eher nicht zu trifft berhaupt nicht zu

Wie bewerten Sie folgende Aussagenzum Aufbau lhres Studiengangs? (in %)

Abbildung 7: Aufbau des Studiengangs
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3.3.2  Forschungs- und Praxisorientierung

Die Mehrheit der Studierenden gibt an, dass die Bearbeitung forschungsorientierter Aufgaben oder Projekte
(sehr) gut umgesetzt wird (58 %) und die Lehrinhalte (sehr) gut mit aktuellen Forschungsfragen verkniipft
werden (53 %, siehe Abb. 8). 41 % der Studierenden geben allerdings an, dass das fach-/berufsbezogene

Erlernen von Fremdsprachen (sehr) schlecht umgesetzt wird und 38 %, dass berufspraktische Elemente

(sehr) schlecht eingebettet werden.

Forschungs- und Praxisorientierung

Bearbeitung forschungsorientierter

Aufgaben/Projekte 16 43 9 34

Verkniipfung der Lehrinhalte
mit aktuellen Forschungsfragen

15 37 9 21

Bearbeitung praxisnaher
Aufgaben/Projekie

13 15 6 4

Fach-berufsbezogenes Erdernen
von Fremdsprachen 8 23 17 6 18

Einbettung berufspraktischer Elemente [l 21 23 9 6

m sehr gut mgut uteils, teils schlecht sehr schlecht nicht vorhanden

Wie bewerten Sie die Umsetzung folgender Aspekte in |hrem Studium? (in %)

Abbildung 8: Forschungs- und Praxisorientierung

3.3.3 Studienorganisation

Fast alle abgefragten Aspekte der Studienorganisation werden von den Studierenden (sehr) gut bewertet

(siehe Abb. 9). Dabei wird insbesondere die An-/Abmeldung zu Lehrveranstaltungen (iiber StudIP) (84 %)
und die Informationsbereitstellung zu Lehrveranstaltungen (Inhalt, Raum etc.) (71 %) positiv bewertet.
Lediglich die zeitliche Uberschneidungsfreiheit von Lehrveranstaltungen wird von relativ vielen

Studierenden (sehr) schlecht bewertet (24 9%).

Studienorganisation

An-/Abmeldung zu LV (iber StudIP) 44 a0 0 11 41

Informationsbereitstellung zu LV

(Inhalt, Raum etc.) 24 47 23 51
Zugang zu LV (trotz gq . [ :
Teilnahmebeschrankung) 29 41 20 | 8 3
Teilnehmerzahlen in den LV Ihres
Studiengangs 27 41 22 | 8 2
Zeitliche Uberschneidungsfreiheit von LV 13 29 35 17 7

msehr gut mgut wmteilsteils rschlecht  sehr schlecht

Wie bewerten Sie folgende Aspekte zur Studienorganisation? (in %)

Abbildung 9: Studienorganisation
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3.3.4 Priifungsorganisation

Die meisten Studierenden bewerten die An-/Abmeldungen zu Prifungen (online) (72 %), die Darstellung
der Studien-/Priifungsergebnisse tber QIS (62 %), die Anzahl der Priifungen und die Informationsbereit-
stellung zu Prafungen (jeweils 61 %) (sehr) gut (siehe Abb. 10). Vergleichsweise viele Studierende bewerten
dagegen die An-/Abmeldungen zu Priifungen Gber Zettel/Papier (45 %), die mangelnde Vielfalt an Prifungs-
formen (34 %) und das mangelnde Angebot an Wiederholungsprifungen (31 %) als (sehr) schlecht.

Prifungsorganisation

An-/Abmeldungen zu Prifungen (online) 35

w
~
—
—
@
©

Handhabbarkeit/Darstellung von
Studienergebnissen online (QIS)

N
(=]
|
w
[\8]
w
=
(=]
o

Informationsbereitstellung zu Prifungen

—
0
B
o))
w
-
-.q
[§)

Anzahl an Prifungen

—
)
B
%)
)]
(<]
w
w

Angebot Wiederholungsprifungen

—
(41}
w
1%

21 18 13

Dauer bis zur Verdffentlichung von
Prifungsergebnissen

—
—
w
B
B
o
-
-
'S

Zeitl. Abstande zwischen Prifungen
eines Semesters

Vielfalt an Prafungsformen

—
(=]
M
w

28 23 11

©
w
B
(93]
[9)]
-
[0)]
~
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Bitte beurteilen Sie die folgenden Aspekte zur Prifungsorganisation: (in %)

Abbildung 10: Priifungsorganisation

3.3.5  Unterstlitzungs- und Betreuungsleistungen der Lehrenden

Fast zwei Drittel der Masterstudierenden beurteilen die Erreichbarkeit der Lehrenden bei Fragen zum
Studium (67 %) und die klaren Vorgaben bei der Anfertigung von Studien- und Priifungsleistungen (61 %)
mit (sehr) qgut (siehe Abb. 11). Relativ viele Studierende bewerten dagegen das Feedback zu individuellen
Studien- und Prifungsleistungen negativ (21 9%).

Unterstitzungs-/ Betreuungsleistungen der Lehrenden

Ansprechbarkeit/Erreichbarkeit bei Fragen zum

Klare Vorgaben bei der Anfertigung von

Studien-/Priifungsleistungen 17 44 6 21
Betreuung l?{gng%rngglfggit%ﬂré%:on Studien- 18 41 7 21
B - o4 ERER

m sehr gut mgut m teils, teils schlecht sehr schlecht nicht vorhanden

Wie bewerten Sie folgende Unterstiitzungs- und Betreuungsleistungen durch die Lehrenden? (in %)

Abbildung 11: Unterstlitzungs-/Betreuungsleistungen der Lehrenden
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3.3.6  Ausstattung im Studiengang

Hinsichtlich der Ausstattungsaspekte werden insbesondere die Offnungszeiten der Fachbibliothek (TIB)
(85 %) und der Zugang zum W-LAN (83 %) von vielen Studierenden (sehr) positiv beurteilt (siehe Ab-
bildung 12). Vergleichsweise viele Studierende bemangeln dagegen die geringe Verfugbarkeit von Gruppen-

arbeitsplatzen (43 %) und von Rdumen fir das eigenstindige Lernen (42 9%).

Ausstattung im Studiengang

Offnungszeiten Ihrer Fachbibliothek (TIB)

Zugang zum W-LAN

IS
w
B
o

Technische Ausstattung der grofien Horséle
(Audimax, gr. Physikhérsaal, E001)

M
(41}
iy
~l

Verfugbarkeit von Fachliteratur

Offnungszeiten der EDV-Raume

Software-Angebote des LUIS

Technische Ausstattung der
Veranstaltungsraume der Fakultat

—
w
iy
(4]
w
=

—
S
B
)% ]
w
o

Grofle der Veranstaltungsraume der Fakultat

Gesamtzustand der grofien Horséle
(Beluftung, Mobiliar, Wande etc.)

—
M
f=N
w
w
w

Verfugbarkeit von EDV-Arbeitsplatzen

I
w
w
(o3}
R

—
w
w
o
w
[1%]

Studienbezogene E-Leaming Angebote
Gesamtzustand der Veranstaltungsraume der
Fakultat (Beluftung, Mobiliar, Wande etc.)

Verfugbarkeit von Raumen fur
eigenstandiges Lernen

|
w
o
&

o
N
o
N
=~

Verfugbarkeit von Gruppenarbeitsplatzen 11 20 25 27

schlecht sehr schlecht

teils, teils

msehr gut mgut

Wie bewerten Sie die Ausstattung in lhrem Studiengang? (in %)

Abbildung 12: Ausstattung im Studiengang
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3.4 Studienanforderungen/studienbezogene Schwierigkeiten (siehe Umfragebericht Kapitel 5)

3.4.1  Struktur und Workload

Fur die deutliche Mehrheit der Studierenden sind die Struktur des Studiengangs und/oder die Priifungs-
anforderungen klar und transparent (72 9%, 69 %, siehe Umfragebericht 5.1, 5.2).

Bei der Frage zum Workload und damit der Einschatzung, inwieweit der tatsdchliche studienbezogene
Zeitaufwand fur die Module dem laut Prifungsordnung veranschlagten Zeitaufwand entspricht, sind die
Einschatzungen der Studierenden sehr unterschiedlich (siehe Abb. 13). Fiir 34 9% der Studierenden entspricht
der tatsachliche Zeitaufwand ungefahr dem veranschlagten Zeitaufwand, fiir 29 % ist er hdher und fur
14 % viel hoher. 8 % geben dagegen an, dass er niedriger und 2 %, dass er viel niedriger ist. 15 9% kennen
den veranschlagten Zeitaufwand nicht bzw. kénnen es (noch) nicht beurteilen.

Workload
Mein Zeitaufwand. . _ 29 14 5 10
mist viel niedriger mist niedriger m entspricht ungefahr ist hdher
ist viel héher kann ich (noch) ich kenne den
nicht beurteilen veranschlagten

Zeitaufwand nicht

Wie schéatzen Sie |hren tatséchlichen studienbezogenen Zeitaufwand fir die Module lhres
Studiengangs im Vergleich zu dem in der Priifungsordnung veranschlagten Zeitaufwand
im Allgemeinenein? (in %)

Abbildung 13: Workload

3.4.2 Anforderungen und Schwierigkeiten im Studium

Die Anforderungen im Studiengang sind hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades fiir 70 % der Studierenden
weder zu hoch noch zu niedrig, fiir 11 % sind sie eher zu niedrig, fiir 1% zu niedrig, flir 16 % eher zu hoch
und fiir 2 % zu hoch. In Bezug auf den Stoffumfang geben 55 % der Studierenden an, dass er weder zu
hoch noch zu niedrig ist. Fiir 7 % ist er eher zu niedrig, fiir 1 % zu niedrig, fiir 31 % eher zu hoch und fir
6 % zu hoch (siehe Abb. 14).

Studienanforderungen

Die Studi ford ind fir mich
ie Studienanforderungen sind fur micl 70 16 5

hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades

Die Studienanforderungen sind fiir mich in

Bezug auf den Stoffumfang 55 31 6

W zu niedrig meher zu niedrig gerade richtig eher zu hoch zu hoch

Wie beurteilen Sie im Allgemeinen die Studienanforderungen in |hrem Studiengang? (in %)

Abbildung 14: Studienanforderungen
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Ein wesentlicher Faktor flir den Studienerfolg ist ein kompetenter mindlicher und schriftlicher Umgang mit
akademischer Sprache. Zwischen 84 % und 63 % der Masterstudierenden fihlen sind (sehr) sicher
hinsichtlich folgender Aspekte: Verstehen der Inhalte in Vorlesungen und Diskussionen, Verstehen wissen-
schaftlicher Texte, fachlich adaquates Formulieren, Halten von Referaten, Schreiben wissenschaftlicher
Texte/Hausarbeiten und Beteiligung an Seminar-/Fachdiskussionen (siehe Abb. 15). Unsicherheiten gibt es
bei einigen Studierenden beim Halten von Referaten (10 %), Schreiben wissenschaftlicher Texte (10 %) und

der Beteiligung an Seminar-/Fachdiskussionen (9 %).

Akademische Sprachkompetenz

in Vorgi[lslzgginuggr[ll?shkadges lonen 39 13 2
Verstehen wissenschattlicher Texte 17 30
Fachlich adaquates Formulieren 51
Halten von Referaten 8 2
S ortohiavsaroten 45 8 2
SeminaBr?-}I?gz?hudl}sgk?Jgsionen 23 40 29 72
m sehr sicher msicher teils, teils unsicher sehr unsicher

Wie sicher sind Sie in Bezug auf die akademische Sprache in |hrem Studiengang? (in %)

Abbildung 15: Akademische Sprachkompetenz
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Im Rahmen der LUH-Studierendenbefragung werden die Studierenden sehr umfassend nach etwaigen
Schwierigkeiten bezogen auf verschiedene studienrelevante Aspekte gefragt (siehe Abb. 16). Bei einigen
Aspekten haben nur sehr wenige Studierende oft oder immer Probleme (Minimum 4 %), andere Aspekte
treffen auf vergleichsweise viele Studierende zu (Maximum 52 %). Die Schwierigkeiten sind somit sehr
unterschiedlich unter den Studierenden ausgepragt, was auch damit zusammenhangt, dass nicht alle
Studierende potentiell betroffen sind (z.B. Diskriminierungen). Die Aspekte, die relativ vielen Studierenden
oft oder immer Schwierigkeiten bereiten, sind Stressphasen im Studium (52 %), Leistungsdruck im
Studium (39 %) und Finanzierung des Lebensunterhalts (21 9%).

Schwierigkeiten

Stressphasen im Studium

—
S

38 34 12 3

Leistungsdruck im Studium 11 28 21 7
Finanzierung des Lebensunterhalts 20 21 38
Orientierung im Studium (Kenntnisse Ober
Anforderungen, Organisation des Studiums...) 35 37 12
Kontakte zu Mitstudierenden zu bekommen 18 30 38
Mich fur mein Fachgebiet zu begeistern
(Fachidentifikation) 26 36 24
Bildung von Lern- und Arbeitsgruppen 21 38 31
Kommunikation mit Lehrenden 28 42 19
Konkurrenz unter Studierenden 13 29 49
Arbeitsatmosphare in den Lern- und
Arbeitsgruppen 19 40 32
Kenntnisse der deutschen Sprache 6 8 78
Diskriminierungen (durch Studierende, %] 8 16 72
Lehrende und/oder Universitatsmitarbeitende)
mimmer m oft gelegentlich selten nie

Inwieweit haben lhnen die nachfolgenden Aspekte in |hrem bisherigen Studium
Schwierigkeiten bereitet? (in %)

Abbildung 16: Schwierigkeiten
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Fehlende Fertigkeiten

IT/Software-Kenntnisse 23

Zeitmanagement und
Selbstorganisation

Erwartete
Vorkenntnisse im Fach

Fahigkeiten wissen-
schafil. Arbeitstechniken

Fremdsprachliche
Kenntnisse

Mathem. Fertigkeiten, die
vorausgesetzt werden™®

-
[}

Kenntnisse der
Fachsprache/Fachvokabular

—

Fahigkeiten zum Lernen an
der Universitat

Chemische Fertigkeiten, die
vorausgesetzt werden™®

Physikalische Fertigkeiten,
die vorausgesetzt werden®

Sonstige Fahigkeiten und
Fertigkeiten

TTTTe=EREEAD

Nein, das betrifft mich nicht 38

Haben Sie derzeit das Gefiihl, dass Ilhnen
bestimmte Fahigkeiten oder Fertigkeiten fur ein
erfolgreiches Studium fehlen?
(Mehrfachnennungen, in %)
* Nur erhoben in Studiengangen,in denen
diese Fahigkeiten notwendig sind

Abbildung 17: Fehlende Fahigkeiten

Mehr als ein Drittel der Masterstudierenden haben
das Gefuhl, dass ihnen keine Fahigkeiten oder
Fertigkeiten fiir ein erfolgreiches Studium fehlen
(38 %, siehe Abb. 17), 62 % der Studierenden haben
dagegen das Gefiihl, dass ihnen bestimmte
Fahigkeiten oder Fertigkeiten fehlen. So meinen fast
ein Viertel der Studierenden, dass ihnen IT/Software-
Kenntnisse fehlen (23 %). Ca. jedem finften
Studierenden fehlen Fahigkeiten zum Zeitmanage-
ment und zur Selbstorganisation (19 %), erwartete
Vorkenntnisse im Fach (18 %), Kenntnisse und Fahig-
keiten wissenschaftlicher Arbeitstechniken (16 90),
fremdsprachliche Kenntnisse (15%) und (in ent-
sprechend ausgerichteten Studiengangen) mathe-
matische Fertigkeiten (15 9%, Mehrfachnennungen).

Leider kennen 38 % der Masterstudierenden keine
Angebote der LUH zum Aufholen ihrer fehlenden
Fahigkeiten und Fertigkeiten, 40 9 kennen
entsprechende Angebote, nutz(t)en sie aber nicht
(siehe Abb. 18). 8 % geben an, dass es fir sie keine
passenden Angebote gibt und nur 14 % kennen und
nutz(t)en die Angebote.

Kenntnisse der Hilfsangebote

38

= [ch kenne und nutz(t)e diese Angebote

= [ch kenne entspr. Angebote, aber ich nutz(t)e sie nicht
Ich kenne keine entsprechenden Angebote
Es gibt fir mich keine passenden Angebote
Kennen Sie Angebote der LUH zum Aufholen
fehlender Fahigkeiten und Fertigkeiten im Studium

(z.B. Zusatztutorien, Team Schlisselkompetenz
Schreiben, Orientierungsgesprache)? (in %)

Abbildung 18: Kenntnisse der Hilfsangebote
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3.5 Studiensituation (siehe Umfragebericht Kapitel 6)

3.5.1 Kompetenzanforderungen

Die meisten Studierenden geben an, dass sie in ihrem derzeitigen Studiengang bisher in (sehr) hohem MaBe
folgende Kompetenzen einbringen mussten: sich selbst und den eigenen Arbeitsprozess effektiv zu
organisieren (77 %), fachbezogene Sachverhalte systematisch zu analysieren (73 %), fachbezogene Sach-
verhalte nach einschldgigen Kriterien zu beurteilen (64 %) und Antworten/Lésungen fir fachliche Problem-
stellungen zu entwickeln (61 %, siehe Abb. 19). Gleichzeitig geben vergleichsweise viele Studierende an,
dass sie die Kompetenz, in einer Fremdsprache zu sprechen oder zu schreiben, (iberhaupt) nicht einbringen

mussten (49 %).

Mich selbst/meinen Arbeits-
prozess effektiv organisieren

Fachbezogene Sachverhalte
systematisch analysieren

Fachbezogene Sachverhalte nach
einschlagigen Knterien beurteilen

Antworten/Losungen fur fachliche
Problemstellungen entwickeln
Wissenschatftl. Texte verfassen

Mit anderen zielbezogen
zusammenarbeiten

Fachbezogene Aussagen/Ergebnisse
kritisch hinterfragen

Eigene Wissenslicken erkennen

und schlielfen
Fachtexte in einer Fremdsprache lesen
Wissenschaftl. Methoden verwenden (z.B.
experimentell, empinsch, hermeneutisch)

Wissenschaftl. Ergebnisse prasentieren
/wissenschaftl. argumentativ Stellung nehmen

Facherubergreifend denken/
facheriibergreifend arbeiten

Fachbezogen in einer Fremdsprache
sprechen/schreiben

min sehr hohem Male

Kompetenzanforderungen

[\ %]
5

38

feN
[{e]

39

2
20 41 27
24 34 26
2
2
15 39 34
28 24 26
0
2
17 29 32
14 16 22 26
teils, teils eher nicht

min hohem MalRRe

In welchem MalRe mussten Sie in lhrem derzeitigen Studiengang bisher die folgenden

Kompetenzen einbringen? (in %)

Abbildung 19: Kompetenzanforderungen
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40

61

10 1

14 2
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1 3

11 1

17 5
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19 3

19 3
23

Uberhaupt nicht
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Grinde fur Studienzeitverlangerung

Hohe Anforderungen im
Studiengang

Anforderungen der
Abschlussarbeit

M
~

M

!!HH'HH” & @

Breites fachliches Interesse

'

Aufgeschobene Priufungen
Erwerbstatigkeit
Auslandsaufenthalt(e)
Pflicht-/Freiwillige Praktika
Personliche Grunde

Finanzielle Schwierigkeiten

Mangel bei der Koordination
von Studienangeboten

Auflagen beider
Immatrikulation

Wiederholung nicht 13
bestandener Prufungen
Familiare Grinde [ 10
Krankheit/chronische 9
Beeintrachtigung
Fehlende Orientierung im 9
Studium
Freiwiliges soziales oder 7
politisches Engagement

Fehlendes 6
Studieninteresse/mangelnde r

Motivation

Gremientatigkeit r 4

Wechsel vom Studienfach 3
oder -abschluss™

Sonstige Grinde [ 15

Aus welchen Griinden wird sich der Abschluss
lhres Studiums voraussichtlich verzégern?
(nur Studierende, die vorraussichtlich nicht in
Regelstudienzeit studieren werden,

Mehrfachnennungen, in %)
* Item nur 2019 und 2020 erhoben

Abbildung 20: Griinde fir Studienzeitverlangerung

3.5.2 Regelstudienzeit und
Studiengangswechsel

41 % der Studierenden geben an, dass sie (voraus-
sichtlich) in der Regelstudienzeit studieren werden,
10 % kdnnen dies noch nicht abschatzen. 49 % der
Masterstudierenden werden die Regelstudienzeit
(voraussichtlich) Gberziehen. Von diesen Studie-
renden werden 46 9% voraussichtlich 1 Semester,
42 % 2-3 Semester langer studieren und 8 % noch
langer (siehe Umfragebericht 6.14-6.15).

Als Griinde fiir die Studienzeitverldangerung werden
von ihnen hauptsachlich die hohen Anforderungen
im Studiengang (31 %), die Anforderungen der Ab-
schlussarbeit (27 %), das breite fachliche Interes-
se (25%), aufgeschobene Prifungen (24 %),
Praktika (23 %), Auslandsaufenthalte (23 %) und Er-
werbstatigkeit (23 %) genannt (Mehrfachnennungen,
siehe Abb. 20).

Nur sehr wenige Studierende denken derzeitig daran,
das Studium voribergehend zu unterbrechen (8 %),
den Studiengang zu wechseln (3 %), die Hochschule
zu wechseln (4 %) undfoder das Studium abzu-
brechen (5 %, siehe Umfragebericht 6.17 bis 6.20).
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3.6 Internationalisierung (siehe Umfragebericht

3.6.1 Studienbezogene Auslandsaufenthalte

Kapitel 3)

24 % der Masterstudierenden waren bereits studienbezogen im Ausland. Diese Studierenden haben zumeist

ein Auslandssemester (62 %), ein Auslandspraktikum
(Mehrfachnennungen, siehe Umfragebericht 3.1-3.2).

Grinde fir einen Auslandsaufenthalt

Um eine aufregende,
spannende Zeit zu erleben

Um Fremdsprachen-
kenntnisse zu vertiefen

Um eine andere Kultur
kennenzulernen

Um fachliche Kenntnisse
zZu erweitern

Um Lebenslauf um eine
Qualifikation zu erweitern

(4]

Aufenthalt war verpflich-
tender Bestandtell des SG

[Te

Verbesserung der Chancen
auf dem Arbeitsmarkt

w

-
w0
[} 4 w
w
~
-

Nutzung des spez. Studien-
angebots einer ausl. HS

Sonstiges

Welche Griinde haben Sie dazu bewogen,
studienbezogenins Ausland zu gehen? (nur
Studierende mit studienbezogenen Auslands-
erfahrungen, Mehrfachnennungen, in %)

Abbildung 21: Griinde fiir einen Auslandsaufenthalt

(31 %) und/oder eine Studienreise (14 %) absolviert

Als Griinde fir einen Auslandsaufenthalt geben die
meisten dieser Studierenden an, dass sie
studienbezogen ins Ausland gegangen sind, um eine
aufregende Zeit zu erleben (71 %), um die Fremd-
sprachenkenntnisse zu vertiefen (68 %), um eine
andere Kultur kennenzulernen (66 %), um die
fachlichen Kenntnisse zu erweitern (55 %) und/oder
um den Lebenslauf um eine Qualifikation zu
erweitern (53 9%, siehe Abb. 21). Fir 39 % der
Studierenden, die studienbezogen im Ausland
gewesen sind, war dieser Aufenthalt verpflichtender
Bestandteil des Studiengangs (Mehrfachnen-
nungen).

Die Studienleistungen, die die Studierenden im
Ausland erworben haben, wurden bei 44 9% komplett
anerkannt, bei 15 % aufgrund formaler oder inhalt-
licher Uberpriifung nur teilweise, bei 8 % auf eigenen
Wunsch nur teilweise und bei 5 % gar nicht (siehe
Umfragebericht 3.5). 27 9% haben keine Studien-
leistungen erworben (zumeist da sie ein Auslands-
praktikum oder eine Studienreise ins Ausland unter-
nommen haben).
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3.6.2 Hinderungsgriinde fiir studienbezogene Auslandsaufenthalte

76 % der Masterstudierenden waren bisher noch
nicht studienbezogen im Ausland (siehe Umfrage-
bericht 3.1). Von diesen Studierenden beabsichtigen
17 % einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt,
19 % sind diesbezlglich unsicher und 64 % haben
nicht vor, studienbezogen ins Ausland zu gehen
(siehe Umfragebericht 3.6). Hinderungsgriinde fur
studienbezogene Auslandsaufenthalte sind zumeist
die befiirchtete Verlangerung der Studienzeit (45 %),
finanzielle Griinde (44 %), Trennung von Partner*in,
Freunden, Familie (41 %), zu hoher organisatorischer
Aufwand (38 %), die Annahme, dass der Mehrwert
zu gering sei (29 %) und/oder mangelndes Inte-
resse (27 %) (Mehrfachnennungen, siehe Abb. 22).

3.6.3 Internationale Erfahrungen in Deutschland

Die meisten Masterstudierenden der LUH haben
dennoch internationale Erfahrungen in Deutschland
gemacht (82 %, siehe Umfragebericht 3.11). 56 % der
Studierenden haben Kontakt zu internationalen
Studierenden, 38 % haben internationale Freunde,
Kolleg“innen oder Familienangehdrige, 36 % be-
suchen Veranstaltungen/Vortrage in einer Fremd-
sprache, erlernen eine Fremdsprache (35 %)
und/oder besuchen Seminare in einer Fremd-
sprache (30 %) (Mehrfachnennungen).

Hinderungsgrinde fir studienbezogenen
Auslandsaufenthalt

Beflurchtete Verlangemung
der Studienzeit

Finanzielle Griinde

Trennung von Partner/in,
Freunden, Familie

Zu hoher organisatorischer
Aufwand

Zweck/Mehrwert nicht klar
/zu gering

Kein Interesse/mangelnde
Motivation

19
Keine ausreichenden 15
Fremdsprachenkenntnisse
Keine ausreichenden 13
Informationen
Bereits im Ausland 7
gewesen (z.B. im Bachelor)

Bin als Auslander®in 2
bereits im Ausland

Sonstiges [ 10

Welche Griinde sind fiir Sie ausschlaggebend,
keinen studienbezogenen Auslandsaufenthalt
durchzufiihren? (nur Studierende, die keinen
Auslandsaufenthalt beabsichtigen.
Mehrfachnennungen, in %)

Kindigung des Jobs*

* Item nur 2019 und 2020 erhoben

Abbildung 22: Hinderungsgriinde Auslandsaufenthalt
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3.7 Beratungs- und Serviceangebote (siehe Umfragebericht Kapitel 4)
3.7.1  Lehrveranstaltungsbewertung

Der Umgang mit der Lehrveranstaltungsbewertung (LVB) der LUH wird von den Studierenden sehr unter-
schiedlich bewertet (siehe Abb. 23). So geben 41 9% der Studierenden an, dass sie ganz allgemein Riickmel-
dungen Uber die LVB erhalten, 35 % geben dagegen an, dass dies nicht geschieht. Bei der Frage, ob die
Ergebnisse mit der/dem Lehrenden besprochen wurden, geben 37 % der Studierenden an, dass dies zutrifft,
34 % dagegen, dass dies nicht der Fall ist. Ob aufgrund der Ergebnisse Verdnderungen eingeleitet werden,
konnen die Studierenden zwar nicht wirklich wissen, 27 % der Studierenden haben aber das Gefiihl, dass
dies passiert. 43 % meinen hingegen, dass dies nicht passiert.

Umgang mit Lehrveranstaltungshewertung

Ich habe Rickmeldung

iber die Ergebnisse erhalten 13 28 26 20 15
7 eenden besprochent - R 25 28 20 14
M eranderungen eingeitet AN, 31 27 16
mirifft voll und ganzzu  mtrifft eher zu teils, teils trifft eher nicht zu trifft Gberhaupt nicht zu

Wie wird in lhrem Studiengang im Allgemeinen mit der Lehrveranstaltungsbewertung umgegangen? (in %)
* Item nur 2019 und 2020 erhoben

Abbildung 23: Umgang mit Lehrveranstaltungsbewertung

3.7.2 Beratungs- und Serviceeinrichtungen

Die Studierenden wurden im Rahmen der Befragung auch gefragt, welche der vielen Beratungs- und
Serviceeinrichtungen der LUH sie kennen, welche sie nutzen und wie zufrieden sie hiermit sind. Auch zu
dieser Thematik werden nur die wichtigsten Ergebnisse dargestellt, alle weiteren Ergebnisse zu den Bera-
tungs- und Serviceeinrichtungen der LUH kénnen dem Umfragebericht im Kapitel 4 entnommen werden.

Die meisten Masterstudierenden geben an, dass sie sich vom Prifungsamt (84 %), Immatrikulations-
amt (71 %), Zentrum fur Hochschulsport (55 %), LUIS (45 %), Leibniz Language Center (40 ),
Studentenwerk Hannover (37 %) und/oder von der ZQS/Schliisselkompetenzen (36 %) bereits beraten lassen
oder ihre Angebote genutzt haben. Am wenigsten bekannt sind unter den Masterstudierenden die Angebote
des Hochschulbiros fur Chancenvielfalt (61 %), die ZQS/E-Learning Services (53 %), die Leibniz School of
Education (LSE, 49 %), die Maglichkeit der Beratung im Studiendekanat (41 %, die allerdings auch nicht in
allen Studiendekanaten angeboten wird), die psychologisch-therapeutische Beratung (ptb, 35 %) und/oder
der ZQS/Career Service (33 %). Die z.T. geringe Bekanntheit dieser Einrichtungen bzw. ihrer Angebote ist
sicherlich auch darin begriindet, dass sie hdufig Angebote fir bestimmte Zielgruppen (Studierende mit Kind,
Lehramtsstudierende u.a.) anbieten und die Angebote nicht fiir alle Studierende gleichermaBen interessant
sind (siehe Umfragebericht 4.1-4.18).

Im darauffolgenden Schritt der Befragung wurden Studierende, die die Angebote von einer oder mehreren
Beratungs- und Serviceeinrichtungen genutzt haben, um eine Beurteilung der Einrichtung bzw. des Ange-
bots gebeten (sieche Umfragebericht 4.19-4.36). Erfreulicherweise werden alle Beratungs- und Serviceein-
richtungen bzw. deren Angebote zumeist mit (sehr) gut bewertet (64 9% - 93 %). Besonders hohe Zufrieden-
heitswerte erhalten dabei das Zentrum fiir Hochschulsport (93 %), die Leibniz School of Education (91 %),
die studentische Studienberatung/Unterstiitzung durch Fachschaft (90 %), das LUIS (87 %), das Hochschul-
buro fur Chancenvielfalt (85 %), die Fachstudienberatung im Fach/Institut, die studentische Studien-
beratung durch AStA und die psychologisch-therapeutische Beratung fir Studierende (ptb) (je 82 %).
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3.8

Angaben zur Person und Lebenssituation (siehe Umfragebericht Kapitel 9)

Innerhalb von drei Jahren hatten fast alle Studierenden der LUH die Mdglichkeit, an der Studierenden-
befragung teilzunehmen. Im Durchschnitt der drei Jahre haben 21 % der Masterstudierenden tatsachlich
teilgenommen. Samtliche Ergebnisse basieren somit auch in diesem Kapitel auf den Angaben der
Studierenden, die an der Befragung teilgenommen haben und nicht auf der Studierendenstatistik der LUH
(zur Darstellung der Ergebnisse und Reprasentativitit siehe Kapitel 1.6 und 1.7).

Angaben zur Person und zur Lebenssituation |

Merkmal in %

Geschlecht

Mannlich 48
Weiblich 49
Selbstdefiniert 1
Ich méchte mich dazu nicht uRern 2
Alter

21-23 26
24 - 26 45
27-29 21
>=30 8
Ort der Hochschulzugangsberechtigung

Hannover 18
Region Hannover 15
Ubriges Niedersachsen 32
anderes Bundesland 22
anderes EU-Land 2
anderes Land auBerhalb der EU 11
Bildungsweg zur Studienberechtigung

Gymnasium 70
Erwerb der Studienberechtigung im Ausland 8
Gesamtschule mit gymnasialer Oberstufe 7
Fachgymnasium, berufliches Gymnasium 5)
Fachoberschule 5
Beruflicher Zugang (berufliche Vorbildung, Immaturenpr.) 3
Anderer Bildungsweg 2
Bildungshintergrund der Studierenden

nicht akademisch 46
akademisch (mind. 1 Elternteil) 54
Staatsangehorigkeit (Mehrfachnennungen)
Deutsch 84
Die Staatsburgerschaft eines Landes der EU 3
Die Staatsbirgerschaft eines Landes auRerhalb der EU 15
Im Ausland geboren? (Mehrfachnennungen)

Nein 75
Ich selbst 12
Meine Mutter 20
Mein Vater 20

Abbildung 24: Angaben zur Person und Lebenssituation |

49 % der Masterstudierenden sind weiblich, 48 %
mannlich, 1 9% beschreiben ihr Geschlecht als selbst-
definiert und 2 % wollen sich hierzu nicht duBern
(siehe Abb. 24). Die meisten Studierenden haben ihre
Hochschulzugangsberechtigung in der Region Han-
nover (33 %) oder dem Gbrigen Niedersachsen (32 %)
erworben. 22 % kommen aus einem anderen Bundes-
land (zumeist Nordrhein-Westfalen oder Baden-
Wirttemberg), 2 % aus einem anderen EU-Land und
11 % aus einem Land auBerhalb der EU.

70 % der Masterstudierenden haben ihre Studien-
berechtigung auf einem Gymnasium erworben. 7 %
waren vor dem Studium auf einer Gesamtschule mit
gymnasialer Oberstufe, 5 % auf einem Fach- oder
beruflichen Gymnasium und 5 % auf einer Fachober-
schule (siehe Abb. 24). 8 % der Masterstudierenden
haben die Studienberechtigung im Ausland erwor-
ben. 46 % der Masterstudierenden kommen aus
einem nicht-akademischen Haushalt, 54 % haben
mindestens ein Elternteil mit einem Hochschul-
abschluss.

84 % der Masterstudierenden haben die deutsche
Staatsblirgerschaft, 3 % die Staatsbiirgerschaft eines
Landes der EU und 15 9% eines Landes auBerhalb der
EU (siehe Abb. 24, Mehrfachnennungen). 75 % der
Masterstudierenden sind ebenso wie ihre Eltern in
Deutschland geboren. 12 % sind selbst im Ausland
geboren, 20 % haben eine Mutter und 20 % einen
Vater, welche/r im Ausland geboren st
(Mehrfachnennung).
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70 % der Masterstudierenden sind in den letzten
6 Monaten parallel zu ihrem Studium erwerbstatig
gewesen (siehe Abb. 25). In der Vorlesungszeit haben
19 % dieser Studierenden 1-5 Stunden/Woche,
3900 6-10 Stunden/Woche, 219% 11- 5 Stunden/
Woche und 21% mehr als 15 Stunden/Woche
gearbeitet. In der vorlesungsfreien Zeit ist der
Zeitumfang fur Erwerbstatigkeit noch héher. Die
meisten von ihnen arbeiten als studentische Hilfs-
kraft (50 %), als studentische Mitarbeiter*in im
Berufsfeld auBerhalb der Universitat (27 %) und/oder
jobben z.B. in Kneipe, Fabrik oder Buro (39 9%, siehe
Umfragebericht 9.11-9.14).

Die wichtigsten Finanzierungsquellen fur den
Lebensunterhalt und das Studium sind fiir 67 % der
Masterstudierenden die Eltern, fiir 63 % die eigene
Erwerbstatigkeit, fir 22 % eigene Mittel (z. B. Erspar-
nisse), fiir 19 % das Kindergeld und fiir 19 % BAf6G
(siehe Abb. 25, Mehrfachnennungen).

25 % der Masterstudierenden sind neben dem
Studium innerhalb und/oder auBerhalb der Univer-
sitat sozial oder politisch engagiert (siehe Abb. 25).

5 % der Masterstudierenden haben bereits Kinder
(siehe Abb. 25). 5% pflegen derzeit Angehdrige
(beides mehrheitlich in Betreuungs-/Pflegeverant-
wortung mit anderen Personen).

9 % der Studierenden leiden unter einer Behinder-
ung, chronischen korperlichen und/oder psychischen
Erkrankung (siehe Abb. 25). 42 % dieser Studierenden
werden von  dieser  Behinderung/Erkrankung
gelegentlich, 18 % oft und 6 % immer im Studium
beeintrachtigt.

Angaben zur Person und zur Lebenssituation Il

Merkmal in %

Erwerbstéatigkeit wahrend des Studiums

Nein 30
Ja 70
Wichtigste Finanzierungsquellen (Mehrfachnenn.)
Eltern/andere Verwandte 67
eigene Erwerbstatigkeit 63
eigene Mittel (Ersparnisse, Vermdgen, Erbe) 22
Kindergeld (fir Sie selbst) 19
BAf6G 19
(Ehe-)Partner/(Ehe-)Partnerin 7
Bildungskredit/Studienkredit 7
Stipendium 6
Waisenrente/Waisengeld 3
sonstige Mittel 2
Politisches/soziales Engagement (Mehrfachnenn.)
Nein 75
Ja, polit. oder soziales Engagement innerhalb der Uni 9

Ja, polit. oder soziales Engagement au3erhalb der Uni 17

Kinder im Haushalt

Nein O5)
Ja 5
Pflege von Angehdrigen

Nein 95
Ja, als Hauptpflegeperson 1
Ja, in Pflegeverantwortung mit anderen Personen 4

Behinderung, kérperlich/psych. Erkrankung

Nein 91
Ja 9
Beeintrachtigung durch Behinderung/Erkrankung

nie 6
selten 29
gelegentlich 42
oft 18
immer 6

Abbildung 25: Angaben zur Person und Lebenssituation |l
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4 Umfragebericht

ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

Legende

Fragetext

ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung

Gesamtbericht (Master)
Erfasste Fragebdgen = 1615

Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
25% 0% 50% 0%

25%

Linker Pol ' y

Skala Histogramm

1. Angaben zum derzeitigen Studium und zum Ubergang Bachelor-Master

" Jahr der Befragung

Rechter Pol

35.5%
20.9%

43.6%

n=Anzahl
mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

n=1615

2 Fakultat

Fakultat fir Architektur und Landschaft D
Fakultat fir Bauingenieurwesen und Geodasie D
Fakultat fur Elektrotechnik und Informatik D
Fakultat fir Maschinenbau ()
Fakultat fir Mathematik und Physik D
Naturwissenschaftliche Fakultat C]
Juristische Fakultét [

Philosophische Fakultat ()

Wirtschaftswissenschaftliche Fakultat C]

8.5%

7%

9.2%

13.1%

5.7%

12.9%

0.8%

33.5%

9.3%

n=1615

Zunéchst bitten wir Sie um einige Angaben zu lhrem derzeitigen Studium, zu dem Ubergang aus dem Bachelor- in Ihr Masterstudium

und zu |Ihren Studienwahlgriinden.

¥ Welchen Abschluss streben Sie in Inrem derzeitigen Studiengang an?

Master of Arts (M.A) () 15% n=1611

Master of Science (M.Sc.) 58.8%
Master of Laws (LL.M.) B 0.9%

Master Lehramt an Gymnasien (Master LG/M.Ed.) D 17.8%
Master Lehramt fir Sonderpadagogik (Master So/M.Ed.) D 5.7%
Master Lehramt an berufsbildenden Schulen (Master LBS/M.Ed.) [] 1.7%
Master Lehramt an berufsbildenden Schulen fir Ingenieure (Master LBS/SprintING)I 0.1%

EvaSys Auswertung Seite 1
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

Y In welchem Studienfach sind Sie derzeit eingeschrieben?
Advanced Anglophone Studies | 1.1% n=1608

Architektur und Stadtebau O 3.2%

Atlantic Studies in History, Culture and Society [] 1.1%

Bauingenieurwesen [] 2.1%

Bildungswissenschaften U 2.7%

Biomedizintechnik ] 1.2%

Chemie (] 1.7%

Computational Methods in Engineering [I 1.1%

Deutsche und Englische Linguistik/German and English Linguistics]] 0.9%

Elektrotechnik und Informationstechnik D 5.3%

Energietechnik [I 1%

Europaische Rechtspraxisl 0.4%

European Master in Territorial Developmentﬂ 0.9%

Food Research and Development / Lebensmittelwissenschaft][ 0.6%

GartenbauwissenschaﬂI 0.3%

Geodasie und Geoinformatik [] 2.3%

Geowissenschaften H 0.9%

Geschichte | 0.6%

Informatik () 2.4%

International Horticulture U 1.2%

IT-Recht und Recht des geistigen EigentumsI 0.4%

Landschaftsarchitektur [ 1.2%

Landschaftswissenschaften [] 1.5%

Lehramt an berufsbildenden Schulen [] 1.7%

Lehramt an berufsbildenden Schulen fir IngenieureI 0.1%
Lehramt an Gymnasien D 17.8%

Lehramt fir Sonderpadagogik D 5.7%

Life Science || 1.1%

Maschinenbau D 9.2%

Mathematik 0.9%

Mechatronik und Robotik (] 1.7%

MeteorologieI 0.4%

NanotechnologieI 0.6%

Neuere Deutsche Literaturwissenschaft [] 1.3%

Pflanzenbiotechnologie [] 1.6%

Philosophy of ScienceI 0.6%

Physik () 1.8%

Politikwissenschaft [] 1.5%

Produktion und Logistik || 0.9%

Sonderpadagogik und Rehabilitationswissenschaften [] 1.6%

Soziologie ]I 0.9%

SportwissenschaﬂI 0.4%

Technische Informatik | 0.4%

Umweltingenieurwesen H 0.9%

Umweltplanung U 2.1%

Water Resources and Environmental Management][ 0.6%

Windenergie—lngenieurwesenI 0.1%
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

Wirtschaftsgeographie U 2%
Wirtschaftsingenieur [] 2.3%

Wirtschaftswissenschaft D 7%
Wissenschaft und Gesellschaft H 0.9%

1.5)
Bitte geben Sie Ihr Erstfach an:
(Nur Studierende mit dem Abschlussziel Master Lehramt an Gymnasien)
Biologie () 4.2% n=287
Chemie U 2.1%
Darstellendes Spiel D 5.2%
Deutsch () 16.7%
Englisch () 17.1%
Erdkunde O 2.8%
Evangelische Religion U 2.8%
Geschichte C] 8%
Katholische ReIigionI 0.3%
Mathematik () 13.2%
Musik () 5.9%
Philosophie | 1%
Physik (] 3.1%
Politik-Wirtschaft () 6.3%
Spanisch D 8.4%
Sport ) 2.1%
Werte und Normen ][ 0.7%
1.6)

Bitte geben Sie Ihr Zweitfach an:
(Nur Studierende mit dem Abschlussziel Master Lehramt an Gymnasien)

Biologie D 4.2% n=287
Chemie O 3.1%
Darstellendes Spiel [] 1.4%

Deutsch :] 17.8%
Englisch D 9.4%

Erdkunde () 2.1%
Evangelische Religion C] 6.3%
Geschichte D 12.5%
Katholische Religion () 1.7%
Mathematik () 5.6%
Philosophie (] 1.4%
Physik () 2.4%
Politik-Wirtschaft () 9.1%
Spanisch (] 3.8%
sport () 11.8%
Werte und Normen D 7.3%
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

1.7)

In welcher beruflichen Fachrichtung sind Sie derzeit eingeschrieben?
(Nur Studierende mit dem Abschlussziel Lehramt an berufsbildenden Schulen (auch SprintING)

Bautechnik (] 6.9% n=29
Elektrotechnik () 6.9%
Farbtechnik und Raumgestaltung S 241%

Holztechnik (] 20.7%
Lebensmittelwissenschaft () 34.5%

Metalitechnik () 6.9%

'® Bitte geben Sie lhr Unterrichtsfach an:

(Nur Studierende mit dem Abschlussziel Master Lehramt an berufsbildenden Schulen (auch Sprinting) und Lehramt ftir
Sonderpéddagogik)

Chenmie 0.8% n=121
Deutsch :] 27.3%
Englisch 0.8%
Evangelische Religion [] 1.7%
Geschichte D 41%
Katholische Religion || 0.8%
Kunst O 3.3%
Mathematik () 14%
Musik (] 6.6%
Politik () 5%
Sachunterricht :] 26.4%
Sozial-/Sonderpadagogik in der beruflichen Bildung D 5%
Sport O 41%

9 Im wievielten Fachsemester befinden Sie sich im SoSe 2019?

(Die Anzahl der Fachsemester finden Sie auf Ihrem Studierendenausweis! Fachsemester sind die Semester, in denen Sie in Ihrem
derzeitigen (Haupt-) Studiengang eingeschrieben sind, ohne Anrechnung von Semestern aus vorherigen Studiengangen wie
bspw. Bachelor- oder abgebrochene Studiengénge, ohne Urlaubssemester.)

1.-2.Fachsemester (] 46.9% n=1609
3. - 4. Fachsemester [: 34.4%

5. - 6. Fachsemester B 12.5%
7. - 8. Fachsemester D 4%
9. - 10. Fachsemester 1.1%
11. oder hoheres Fachsemester [I 1%
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

) Haben Sie lhren Bachelorabschluss an der LUH oder einer anderen Hochschule gemacht?

An der LUH (

An einer anderen Hochschule :]

65.5% n=1603

12 Wo haben Sie Ihren Bachelorabschluss gemacht?
(Nur Studierende, die Ihren Bachelorabschluss nicht an der LUH gemacht haben.)

An einer anderen Universitat in Deutschland :

An einer Fachhochschule in Deutschland [:

An einer Hochschule in einem anderen EU-Land O

An einer Hochschule auRerhalb der EU :

38.9% n=552
24.3%
3.6%

33.2%

22,6% 352%

13 Wie unterstiitzte die LUH den Wechsel? sehr gut :

(Nur Studierende, die Ihren Bachelorabschluss nicht
an der LUH gemacht haben.)

) Wie viel Zeit lag zwischen dem Abschluss Ihres Bachelorstudiums und dem Beginn Ihres Masterstudiums?

0 Monate oder zeitliche Uberschneidung [

)

1-3 Monate [}
4-6 Monate ()
7-12 Monate O
1-2 Jahre ()
2-3 Jahre |
3-4 Jahre (]
4-5 Jahre ||

>5 Jahre (]

60.7% n=1612
14.2%

71%

5.1%

6.7%

1.6%

1.7%

0.9%

1.9%

"% Wie haben Sie die Zeit zwischen Bachelor- und Masterstudium verbracht?
(Mehrfachantworten méglich) .
(Nur Studierende, die mindestens einen Monat Ubergangszeit hatten.)

Ich hatte einen oder mehrere Nebenjobs :

Ich war regular (d.h. nicht zu Ausbildungszwecken) abhangig beschaftigt :]
Ich war selbststandig, freiberuflich beschaftigt D
Ich habe ein Praktikum absolviert D
Ich habe eine Ausbildung absolviert D
Ich war Trainee/habe ein Volontariat absolviert U
Ich war in einer Fort- oder Weiterbildung D
Ich habe einen Deutsch-Kurs gemacht \D
Ich war nicht beschaftigt und suchte eine Beschaftigung O
Ich war Hausfrau/Hausmann/in Elternzeit (Familienarbeit) U
Ich leistete Wehr-/Militardienst/(Bundes-)Freiwilligendienst/soziales Jahr []
Ich hatte einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt D
Ich unternahm eine langere Reise D

Ich habe gewartet und ausschlieflich private Dinge gemacht :]

Sonstiges D

33% n=634
20.7%

5.5%

21.3%

2.7%

2.2%

6.3%

12.5% Item erst sei 2019 in Befragung.
970 prozentwert bezogen auf 2019 + 2020

3.6%
2.2%
1.1%
6.3%
15.5%
17.5%

9.3%
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

1% Welche Griinde waren fiir Sie ausschlaggebend, sich fiir diesen Masterstudiengang zu entscheiden?

(Mehrfachantworten méglich)

Spezielles

Fachinteresse (

) 56.5%

Eigene Begabung, Fahigkeiten :

Wissenschaftli

Spezialisierungsmaoglichkeiten :

Fester

Berufswunsch [:

32.2%

38.6%

34.7%

33.7%

n=1615

Item erst sei 2019 in Befragung.

Master notwendig fir Berufsfeld [ ] 45.7% prosantwent borogen suf 2018 + 2020
Vielfalt der beruflichen Mdglichkeiten durch dieses Studium E 30.7%
Wunsch nach persoénlicher Entfaltung :] 25.8%
Gute Arbeitsmarktchancen [: 38.9%
Aussicht auf gute Verdienstchancen : 31.3%
Gute Aussichten, spater in eine Fiihrungsposition zu kommen C] 14.4%
Zulassungsfrei D 5%
Ausweichlésung, da keine Zulassung im Wunschfach [I 1%
Ausweichmdglichkeit, denn ich wusste nicht, was ich studieren sollte [] 1.4%
Ratschlage von Eltern/Verwandten/Freunden/Studienberatung D 5.7%
Eltern haben gleichen Beruf/Familienbetrieb fortfiihren H 1.4% femerstsel sg;fgz‘f::;a‘zg&gg; 2020
Sonstiges D 4.5%
" Welche Griinde waren fiir Sie ausschlaggebend, den Masterstudiengang an der LUH zu studieren?
(Mehrfachantworten méglich)
Studienangebot entspricht fachlichen Interessen : 47.6% n=1615
Studiengang wird (fast nur) an der LUH angeboten :] 20.9%
konsekutiver (aufbauender) Studiengang C 32.8%
Vielféltiges Lehrangebot C ) 17.3%
ger gute Ruf der LUH in meinem Studiengang (z.B. gute Ranking-Ergebnisse, :] 16.4%
mpfehlungen anderer Studierender, renommierte Lehrende)
Gute Ausstattung der LUH (Bibliotheken, Rechenzentrum u.a.) D 11.8%
Freizeitangebote der LUH (Sport, kulturelle Veranstaltungen u.a.) D 6.6%
LUH ist mir vertraut [ ] 48.9%
Verbleib am bisherigen Wohnort ( ) 58.6%
Partnerln/Freunde/Eltern/Verwandte wohnen im Raum Hannover : 48%
Die Attraktivitat der Stadt/Region Hannover [: 30%
Finanzielle Griinde (geringe Mobilitatskosten) C ) 19.1%
Zulassungsbeschrankung an Wunsch-Hochschule O 3.4%
Sonstiges D 4.1%
'® War dieser Studiengang lhre erste Praferenz bei der Masterstudienwahl?
Nein () 8.2% n=1613
Ja | ] 91.8%
"9 War die LUH lhre erste Praferenz bei der Masterstudienwahl?
Nein () 15.4% n=1611
Ja | ) 84.6%
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

2. Studienbedingungen

Hinweis fiir Studiengange mit Lehramtsbezug: Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug Gymnasium beziehen alle Fragen
und Antworten bitte ausschlielich auf das Studienfach, das zu der Befragung eingeladen hat (siehe Anschreiben), unabhéngig davon,
ob es Erst- oder Zweitfach ist! Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug berufsbildende Schulen beziehen alle Fragen und
Antworten bitte ausschlieflich auf die berufliche Fachrichtung und nicht auf das Unterrichtsfach!

158% 41,8% 289% 10,7% 2,9%

2 Die einzelnen Module bauen inhaltlich/thematisch trifft voll und - - - irifft tiberhaupt  N=1577
aufeinander auf. ganz zu ' ! ' nicht zu mw=2,4
s=1
E.=33
. - 20,6% 38,9% 247% 12,5%  3.2%
22 Das Angebot an fachlichen Spezialisierungs- und trifft voll und , N , irifft tiberhaupt  N=1581
Vertiefungsmaoglichkeiten ist ausreichend. ganz zu ' ! ' nicht zu mw=24
s=1
E.=24
. .. . - .. . 257% 32,7% 21,5% 144% 57%
9 Das Studium lasst ausreichend Freirdume fiir eine trifft voll und X 7 - trifft iberhaupt N=1588
individuelle fachliche Schwerpunktsetzung. ganz zu ! nicht zu 21=V\1/=22,4
E=17
NP 208% 37.2% 27% 11.6% 34%
*Y Es werden vielfaltige Lehr-/Lernformen angeboten trifft voll und - N - trifft tiberhaupt N=1598
(Vorlesungen, Seminare, Ubungen etc.). ganz zu ' ! ' nicht zu mw=2,4
s=1
E.=9
. . . wn 107% 30% 27.4% 216% 103%
29 Der Arbeitsaufwand ist gleichmaRig auf alle trifft voll und , : , trifft tiberhaupt  N=1520
Semester verteilt. ganz zu ' ! ' nicht zu mw=2,9
s=1,2
E.=89
: . : . 93%  325% 297% 21,2% 7,3%
28 Es gibt ausreichend Freiraum zur Aufarbeitung von trifft voll und , I , trifft Gberhaupt  N=1526
Wissenslicken. ganz zu ' ! ' nicht zu mw=2,8
s=1,1
E.=75
: . . 17,5% 43,7% 292% 7.1%  25%
*" Die Veranstaltungen der Module bereiten gut auf die trifft voll und , N , trifft Gberhaupt  N=1501
Modulabschlusspriifungen vor. ganz zu ' ! ' nicht zu mw=2,3
s=0,9
E.=105

sehr schlecht
15,7% 42,2% 26,/4% 91% 31% 3,6%

sehr gut }

28 Bearbeitung forschungsorientierter Aufgaben oder
Projekte

~sehr schlecht
12,7% 31,5% 31,1% 152% 55% 4%

sehr gut ' ! | nicht vorhanden

B sehr schlecht
79% 21,3% 33,3% 22,7% 8,9% 5,9%

sehr gut [ ! | nicht vorhanden N=1 :?%

- “sehr schlecht
15,3% 37,4% 34,9% 86% 24% 14%

2™ Verkniipfung der Lehrinhalte mit aktuellen
Forschungsfragen
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

212 Fach-/berufsbezogenes Erlernen von

8%

sehr schlecht
6,3% 18,1%

22,8% 27,3% 17,4%

n=1296

- )
Fremdsprachen sehr gut } nicht vorhanden mwW=35
s=1,5
E.=304
Wie bewerten Sie folgende Aspekte zur Studienorganisation? ..
3,6% 40,5% 10,5% 4,1%  1,3%
213 An-/Abmeldung zu Lehrveranstaltungen (tiber s n : : : n=1584
StudIP) sehr gut ' } | sehr schlecht mw=18
s=0,9
E.=20
% 40,6% 19,6% 84% 2,5%
21 Zugang zu Lehrveranstaltungen (trotz ggf. 89 — : : n=1549
Teilnahmebeschrankung) sehr gut ' ! ' sehr schiecht mw=2,1
s=1
E.=56
. . 26,7% 40,7% 222% 7.9% 24%
219 Teilnehmerzahlen in den Veranstaltungen Ihres sehr qut . N , sehr schiecht  N=1567
Studiengangs 9 ' ! ' mw=2,2
s=1
E.=37
2.16) . . . . . 13,2% 28,6% 34,6% 169% 6,7% _
Zeitliche Uberschneidungsfreiheit von sehr gut : = : sehr schlecht n—1§56
Lehrveranstaltungen mw=2,8
s=1,1
E.=45
. . 24,2% 46,7% 22,9% 49%  1,3%
217 |nformationsbereitstellung zu Lehrveranstaltungen h : 7 n=1588
- sehr gut } sehr schlecht =
(Inhalt, Termine, Raum etc.) mw=2,1
s=0,9
E.=12
Bitte beurteilen Sie die folgenden Aspekte zur Prufungsorganisation: =~ ...
353%  37%  109% 75%  9,3%
2.18) N - : B ) B B _
An-/Abmeldungen zu Priifungen (online) sehr gut : = : sehr schlecht ~ N=1308
mw=2,2
s=1,3
E.=298
219) p . . 1,1% 234% 204% 22,7% 224% B
An-/Abmeldungen zu Prifungen (Zettel/Papier) sehr gut : | : sehrschlecht ~ N=961
mw=3,2
s=1,3
E.=430
ers .. . - . 93% 335% 345% 157% 7%
220 Zeitliche Absténde zwischen den Priifungen eines sehr qut , - , sehr schiecht  N=1526
Semesters 9 ' ! ' mw=2,8
s=1
E.=77
221) .. 12,7% 48% 28,9% 7,8%  2,6% B
Anzahl an Prufungen sehr gut | : sehr schlecht n—1_542
mw=2,4
s=0,9
E.=59
229) . . . 14,7% 46,1% 305% 6,5%  2,2% ~
Informationsbereitstellung zu Prifungen sehr gut | ) sehr schlecht n-1_55
mw=2,4
s=0,9
E.=51
223) \J; . 10%  28,3% 27.9% 22,8% 1% _
Vielfalt an Priifungsformen sehr gut X ) sehr schlecht n—1_75
mw=3
s=1,2
E.=131
151% 324% 213% 17,9% 13,3%
2.24) . .- 8 8 s B X _
Angebot Wiederholungspriifungen sehr gut - = ) sehr schlecht n—1126
mw=2,8
s=1,3
E.=479
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ZQS/QS LUH-Studierendenbefragung, Gesamtbericht

39,

11,1% 33,8%

8% 1M% 42%

22 Dauer bis zur Verdffentlichung von sehr gut N sehrschlecht  N=1526
Priifungsergebnissen ! mw=2,6
s=1
E.=79
. . 198% 426%  23%  95%  51%
229 Handhabbarkeit/Darstellung von Studien-/ sehr gut - - sehr schlecht  N=1440
Priifungsergebnissen online (QIS) ! mw=2,4
s=1,1
E.=158
Wie bewerten Sie folgende Unterstiitzungs- und Betreuungsleistungen durch die Lehrenden?
sehr schlecht
. . . 17,3% 44,4% 30,2% 5,7% 1,9% 0,5%

22" Klare Vorgaben bei der Anfertigung von Studien- und sehr qut —T nicht vorhanden N=1555
Prufungsleistungen (Referate, Hausarbeiten, 9 ' ! ' mw=2,3
Klausuren...) s=0,9

49

B R PR T x .t

228 Betreuung bei der Anfertigung von Studien- und sehr aut T T T+ T T T nichtvorhanden N=1514
Prufungsleistungen (Referate, Hausarbeiten, 9 ' ! ' mw=2,4
Klausuren...) s=1

E.=88

) e e e sy v 28 e

229 Feedback zu individuellen Studien- und sehr aut — T 7 nicht vorhanden N=1495
Prifungsleistungen 9 ' ! ' mw=2,7

s=1,2
E.=109

o A iow aoew 4% S5 oo

230 Ansprechbarkeit/Erreichbarkeit bei Fragen zum sehr gut o I T S L T nicht vorhanden N=1496
Studium ! mw=2,2

s=1
E.=102

Wie bewerten Sie die Ausstattung in lhrem Studiengang? ...
, . . 223% 415% 22.9%  9.6%  3.7%

23 Offnungszeiten der EDV-Raume sehr gut : N , sehr schlecht  N=902

' ! ' mw=2,3
s=1
E.=701
. . . o 17,6% 357% 215% 17% 8,2%
23 Verfuigbarkeit von EDV-Arbeitsplatzen sehr aut , N ) sehrschlecht ~ N=941
9 ! ' mw=2,6
s=1,2
E.=655
2 . T 41% 441% 9,4% 4,4% 1,2%
239 Offnungszeiten Ihrer Fachbibliothek (TIB) sehr qut N ; sehr schlecht  N=1438
9 ! ' mw=1,8
s=0,9
E.=164
- . . 245% 474% 212% 55% 1,4%
239 Verfiigbarkeit von Fachliteratur sehr qut : N sehrschiecht  N=1479
9 ' ! mw=2,1
s=0,9
E.=122
. . . - . 104% 218% 258% 27.3% 14.6%
23 Verfiigbarkeit von Raumen fiir eigenstandiges sehr gut , 1 , sehrschlecht ~ N=1379
Lernen ! mw=3,1
s=1,2
E.=222
. . N 114%  20,3% 24.9% 27.4% 16.1%
239 Verfiigbarkeit von Gruppenarbeitsplatzen sehr gut , - , sehr schlecht  N=1367
! mw=3,2
s=1,2
E.=236
432% 404% 12.9% 28%  0.8%
**" Zugang zum W-LAN sehr gut ! } : sehr schlecht ~ N=1564
T mw=1,8
s=0,8
E.=42
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2.38) : 19,9% 42,7% 23,7% 92% 4,4% _
Software-Angebote des LUIS sehr gut : | : sehr schlecht nmwggi

s=1

E.=547

. . 12,9% 34,5% 32,4% 153% 4,8%
2%) gtudienbezogene E-Learning Angebote sehr gut T > sehr schiecht
| } | 5
mw=2,6

) . . 142% 417% 301% 105%  35%
2400 GroRke der Veranstaltungsraume der Fakultat sehr gut , - , sehr schlecht  N=1540
| } |

. . 13,3% 451% 31,2% 8,2% 2,2%
241) Technische Ausstattung der Veranstaltungsraume sehr gut - ] - sehr schlecht  N=1530
der Fakultat ' L ' 24

89% 353% 358% 156% 4.3%

242 Gesamtzustand der Veranstaltungsraume der - n=1565
Fakultat (Beliiftung, Mobiliar, Winde etc.) sehr gut A sehrschlecht ™ mw=2,7
s=1
E.=38
4% Technische Ausstattung der grofen Hérsale Sl 54°|/° T b n=1162
(Audimax, gr. Physikhorsaal, E001) sehr gut sehr schlecht mw=2,1
s=0,8
E.=442
. . 121% 431% 327%  9,9%  2.2%
249 Gesamtzustand der groRen Horsale (Beliiftung, sehr gut , N ; sehr schlecht  N=1261
Mobiliar, Wande etc.) ’ ! ' mw=2,5
s=0,9
E.=342

3. Internationalisierung

*Y Waren Sie wahrend Ihres bisherigen Studiums bereits studienbezogen im Ausland (= auBerhalb von Deutschland)?

Nein ( ) 76.3% n=1526

a1 23.7%

%2 Welcher Art war/waren lhr/e studienbezogener/en Auslandsaufenthalt/e?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die bereits studienbezogen im Ausland waren.)

Auslandssemester/-Studium (z.B. Erasmus) [ ] 61.9% n=362

Auslandspraktikum : 30.9%

Sprachkurs im Ausland D 5.5%
Studienreise/Exkursion ins Ausland () 13.5%
Projektarbeit im Ausland D 6.4%
Abschlussarbeit in Kooperation mit auslandischer Universitat [] 1.9% pomerstsel jg;fg‘gf:j;?o“:;; 2020
Arbeit als Teaching Assistant D 5%
Summerschool im Ausland O 3.9%
Sonstiges [] 2.8%
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%3 Wie lang war/en Ihr/e studienbezogener/en Auslandsaufenthalt/e?
(Bei mehreren Auslandsaufenthalten bitte Zeit addieren)
(Nur Studierende, die bereits studienbezogen im Ausland waren.)

1-3 Monate [: 26.4% n=356

4-6 Monate ( ) 50.3%
7-12Monate () 15.2%
Mehr als 12 Monate () 8.1%

%4 Welche Griinde haben Sie dazu bewogen, studienbezogen ins Ausland zu gehen?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die bereits studienbezogen im Ausland waren.)

Der Aufenthalt war verpflichtender Bestandteil meines Studiengangs. : 39% n=362
Um meine fachlichen Kenntnisse zu erweitern. ) 55%
Um das spezielle Studien- und Forschungsangebot einer auslandischen Hochschule zu )
Um meine Fremdsprachenkenntnisse zu vertiefen. [ ] 68.2%
Um meinen Lebenslauf um eine Qualifikation zu erweitern. ( ) 52.5%
Um meine Chancen auf dem Arbeitsmarkt zu verbessern. [: 31.5%
Um eine andere Kultur kennenzulernen. | ) 66.3%
Um eine aufregende, spannende Zeit zu erleben. [ ] 70.7%
Sonstiges (] 47%

%9 Falls Sie im Ausland studiert haben, wurden lhre im Ausland erworbenen Studienleistungen an der LUH anerkannt?
(Nur Studierende, die bereits studienbezogen im Ausland waren.)
Nein, gar nicht D 4.9% n=329
Ja, aber auf eigenem Wunsch nur teilweise D 8.2%

Ja, aber aufgrund formaler oder inhaltlicher Uberpriifung nur teilweise D 15.2%

Ja,komplett (] 44.4%

Trifft nicht zu (keine Studienleistungen erworben) () 27.4%

36)

Beabsichtigen Sie, wahrend des Studiums einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt durchzufiihren?
(Nur Studierende, die bisher nicht studienbezogen im Ausland waren.)

Nein [ ) 63.7% n=1157

Ja( ) 17.4%
Ich bin mir unsicher D 18.9%

7 Welche Art von Aufenthalt beabsichtigen Sie durchzufiihren?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt beabsichtigen.)

Auslandssemester/-Studium | ) 62.7% n=201
Auslandspraktikum (] 39.3%
Sprachkurs im Ausland D 8%
Studienreise/Exkursion ins Ausland C] 10%
Projektarbeit im Ausland () 19.9%
Abschlussarbeit in Kooperation mit ausléndischer Universitét () 9.8% e enawort boragon mut D16+ 2020
Arbeit als Teaching Assistant C] 6%
Summerschool im Ausland (] 3.5%
Weift ich noch nicht (] 4%
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%8 Wann beabsichtigen Sie studienbezogen ins Ausland zu gehen?
(Nur Studierende, die einen studienbezogenen Auslandsaufenthalt beabsichtigen.)

Wahrend des jetzigen Masterstudiums [

) 80.6%

Nach dem Masterstudium C]
Ich bin als Auslander/Auslanderin bereits im Ausland O

Weil} ich noch nicht O

10%

4.5%

5%

n=201

*9 Warum sind Sie unsicher hinsichtlich eines studienbezogenen Auslandsaufenthaltes?

(Mehrfachantworten méglich)

(Nur Studierende, die hinsichtlich eines studienbezogenen Auslandsaufenthaltes unsicher sind.)

(Frage erst ab Befragung 2019)

Finanzielle Griinde |

) 61.5%

Befiirchtete Verlangerung der Studienzeit [:
Zu hoher organisatorischer Aufwand [:

Keine ausreichenden Fremdsprachenkenntnisse

Keine ausreichenden Informationen :]
Kiindigung des Jobs (]

Trennung von Partner/in, Freunden, Familie :

kein Interesse/mangelnde Motivation D
Zweck/Mehrwert nicht klar/zu gering [:
Ich bin bereits studienbezogen im Ausland gewesen (z.B. im Bachelor) U

Ich bin als Auslénder/Auslanderin bereits im Ausland D

Sonstiges [:

46.9%

44.8%

18.2%

25.2%

11.9%

30.1%

7%

13.3%

2.8%

7%

13.3%

n=143

%19 Welche Griinde sind fiir Sie ausschlaggebend, keinen studienbezogenen Auslandsaufenthalt durchzufiihren?

(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die keinen studienbezogenen Auslandsaufenthalt beabsichtigen.)

Finanzielle Griinde :
Befiirchtete Verlangerung der Studienzeit :]
Zu hoher organisatorischer Aufwand [:

Keine ausreichenden Fremdsprachenkenntnisse D

Keine ausreichenden Informationen C]

Kiindigung des Jobs ]
Trennung von Partner/in, Freunden, Familie :
kein Interesse/mangelnde Motivation :]
Zweck/Mehrwert nicht klar/zu gering [:

Ich bin bereits studienbezogen im Ausland gewesen (z.B. im Bachelor) \[:]

Ich bin als Auslénder/Auslanderin bereits im Ausland []

Sonstiges D

44%

45%

38.3%

14.5%

13.3%

18.5%

40.7%

27.3%

29.2%

6.5%

1.9%

10.2%

n=737

Item erst sei 2019 in Befragung.
Prozentwert bezogen auf 2019 + 2020

Item erst sei 2019 in Befragung.
Prozentwert bezogen auf 2019 + 2020

Item erst sei 2019 in Befragung.
Prozentwert bezogen auf 2019 + 2020
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*" Haben Sie wéhrend lhres derzeitigen Studiums internationale Erfahrungen in Deutschland gesammelt?
(Mehrfachantworten méglich)

Kontakt zu internationalen Studierenden ( ) 56% n=1531
Kontakt zu inter. Personen im Freundes-, Kolleginnen- oder Familienkreis : 37.9%

Engagement mit oder fiir internationale Personen (Arbeit mit Gefliichteten 0.4.) [: 13.3%

Besuch von Seminaren in einer Fremdsprache : 29.7%

Besuch von Veranstaltungen/Vortragen in einer Fremdsprache [: 35.5%
\IéeranstalltungenN\_l'orkshops zu internationalen Themen  (interkulturelle [: 15.6%

ommunikation, Landerkunde, Anti-Diskriminierungsarbeit 0.4.)

Erlernen einer Fremdsprache (Sprachkurs, Sprachtandem o.4.) : 35.3%

Sonstiges [] 2.9%

Nein, ich habe keine internationalen Erfahrungen in Deutschland gemacht [: 18.4%

4. Beratungs- und Serviceangebote

Welche Beratungs- und Serviceeinrichtungen der LUH kennen Sie und von welchen haben Sie sich bereits beraten lassen/
Angebote genutzt?

4" Zentrale Studienberatung (ZSB) T n=1593
- Cl mw=2,1
’ = Beratung/Angebote genutzt s=0.6
15% o
*? Immatrikulationsamt - n=1604
1% o Bekannt, nicht genutzt mw=2,7
0 u Beratung/Angebote genutzt S=0,5
*3 Prifungsamt R n=1597
as% o Bekannt, nicht genutzt mW=2,8
O ) = BeratungfAngebote genutzt S=0,4
2%
*4 Fachstudienberatung im Fach/Institut - n=1591
e o Bekannt, nicht genutzt mw=2
’ » Beratung/Angebote genutzt s=0,7
4% Beratung im Studiendekanat R n=1586
165 43% o Bekannt, nicht genutzt mW:1 17
‘ = Beratung/Angebote genutzt S=0,7
41%
%) Studentische Studienberatung/Unterstiitzung durch R n=1595
Fachschaft 2% & Bekannt, nicht genutzt mw=2
’ = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
59%
20%
47 Studentische Studienberatung/Unterstiitzung durch - n=1595
AStA o Bekannt, nicht genutzt mw=2
10% fy 6% » Beratung/Angebote genutzt S=0,5
14%
*8 Hochschulbiiro fiir Internationales (HI) T n=1593
6% o Bekannt, nicht genutzt mw=2
’ = Beratung/Angebote genutzt S=0,7

52%
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49 Leibniz School of Education (ehem. Zentrum fiir I n=1593
Lehrerblldung’ ZfL) . . o Bekannt, nicht genutzt mw=1,6
e = Beratung/Angebote genutzt S=0,7

419 | eibniz Language Centre (ehem. - n=1597
Fachsprachenzentrum) e 5 Bekannt, nicht genutzt mw=2,3
P = Beratung/Angebote genutzt S=0,7
4 ZQS/Career Service (Beratung und Workshops zu et bekannt n=1588
Berufsorientierung, Praktikum, Berufseinstieg, o Bekannt, nicht genutzt mw=1,8
Firmenkontaktmesse) ]3%. = Beratung/Angebote genutzt S=0,7
412 ZQS/Schliisselkompetenzen (Angebote zu ! n=1595
e o Nicht bekannt
Schlisselkompetenzen, Lernwerkstatt, Team o = Bokannt, nicht genutzt mw=2,1
Schliisselkompetenz Schreiben) ' » Beratung/Angebote genutzt s=0,7
21% 3%
4.13) _ . . . . ~
ZQS/E-Learning Services (eLearning Hotline) . ~ ichtbekamt n=1591
o Bekannt, nicht genutzt mW:1 15
6% M = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
*' Hochschulbiiro fiir Chancenvielfalt (Familienservice, ! n=1595
. 355 o Nicht bekannt
Gleichstellungsbeauftragte) - Bekannt, nicht genutzt mw=1,4
= i = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
419 Studentenwerk Hannover (BAf6G-, - n=1598
Sozialberatungsstelle) o o Bekann, nicht genutzt mw=2,3
' = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
+19 psychologisch-Therapeutische Beratung fiir , n=1598
. o Nicht bekannt
Studierende (ptb) s6% & Bekannt, nicht genutzt mw=1,7
o iy = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
41 LUIS: IT-Service-Desk , n=1598
45% o Nicht bekannt
o Bekannt, nicht genutzt mw=2,3
A m Beratung/Angebote genutzt S=0,7
18% 375
4.18) - _
Zentrum fur Hochschulsport "  nient bakant n=1599
o Bekannt, nicht genutzt mW:215
h = Beratung/Angebote genutzt S=0,6
Wie beurteilen Sie die von Ihnen genutzten Beratungs- und Serviceeinrichtungen bzw. deren Angebote?
(Nur Studierende, die entsprechendes Angebot genutzt haben.)
222% 479% 216% 57% 2,7%
4.19) ; . : : : . _
Zentrale Studienberatung (ZSB) sehr gut : : : sehr schlecht ~ N=334
mw=2,2
s=0,9
420 |Immatrikulationsamt LI SAZh 195% 27% OO% =
u sehr gut —t— sehr schlecht ”mwjgz
s=0,8
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529 Prifunasamt 303% 411% 206% 56%  2,3% ~
utungsa sehr gut | } sehr schlecht “m‘\JSS%
s=1
. . . 40,1% 422% 147% 1,6% 1,4%

422 Fachstudienberatung im Fach/Institut sehr gut = ; sehr schlecht  N=429
mw=1,8
s=0,8

, . 375% 40.2% 167%  32%  24%
42 Beratung im Studiendekanat sehr gut = , sehr schlecht  N=251
' mw=1,9
s=0,9
. . . 51,6% 38,5% 8,1% 0,9% 0,9%

429 Studentische Studienberatung/Unterstiitzung durch sehr gut T1 T sehr schlecht  N=335

Fachschaft T 17 mw=1,6
s=0,7
. . - 38,3% 432% 16% 1,9% 0,6%
429 Studentische Studienberatung/Unterstiitzung durch sehr gut T sehr schlecht  N=162
AStA ! ' mw=1,8
s=0,
- - . 33,9% 452% 16,1% 3,4% 1,4%
429 Hochschulbiiro fiir Internationales (HI) sehr gut , = , sehr schiecht  N=416
' ' mw=1,9
s=0,9
- . . 439% 467% 85% 0,9% 0%

427 Leibniz School of Education (ehem. Zentrum fiir sehr gut T sehr schlecht  N=212
Lehrerbildung, ZfL) ! mw=1,7

s=0,7

42 |_eibniz Language Centre (ehem. B5% S05% 125% 1% 1% n=642
Fachsprachenzentrum) sehr gut I sehr schlecht mw=1,9

s=0,8
327% 47.6% 154%  38%  0.5%

429 ZQS/Career Service (Beratung und Workshops zu : |’ : : : n=208
Berufsorientierung, Praktikum, Berufseinstieg, sehr gut sehr schlecht mw=1,9
Firmenkontaktmesse) s=0,8

% 50,4% 19% 3,5% 0,4%

439 ZQS/Schllisselkompetenzen (Angebote zu w7 : : : n=569

Schliisselkompetenzen, Lern-, Schreibwerkstatt) sehr gut sehr schlecht mw=2
s=0,8
. . . . 26,5% 48% 20,4% 4,1% 1%

3 ZQS/E-Learning Services (eLearning Hotline) sehr gut | sehr schlecht  N=98
mw=2,1
s=0,9

- - . . . 491% 358% 11,3% 0% 3,8%

432 Hochschulbiiro fiir Chancenvielfalt (Familienservice, sehr gut , 0 ; sehr schlecht  N=53

Gleichstellungsbeauftragte) ' ! mw=1,7
s=0,9
, 21,9%  42%  25%  7.6%  3.6%

433 Studentenwerk Hannover (BAf6G-, sehr gut : 7 sehr schlecht  N=581
Sozialberatungsstelle) ! mw=2,3

s=1

39 psychologisch-Therapeutische Beratung fiir S R mEe B2 n=147
Studierende (ptb) sehr gut [ } sehr schlecht mw=1.8

s=1
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32,6% 54,8% 104% 21% 0,1%
sehr gut —— sehrschlecht ~ N=714

4%%) LLUIS: IT-Service-Desk

504% 424% 64% 06% 02%

12,6% 27,5% 255% 19,6% 14,8%

4.37) - o f ; _
Ictp} hltabe Ruckmeldung uber die Ergebnisse trifft voll und : : trifft iiberhaupt n—1_§6
erhalten. ganz zu nicht zu ?=V¥_3
E.=143
438) M; . . 12,3% 25% 28,4% 20,1% 14,2% _
Die Ergebnisse wurden mit dem/der Lehrenden trifft voll und : , trifft Gberhaupt =951
besprochen. ganz zu nicht zu m_\/\1/-23
Item erst sei 2019 in Befragung. Prozentwert bezogen auf 2019 + 2020 SE_=’77
429) . N 65% 20% 305% 27%  16% ~
A.ufgr?Jr]:j :jer Ergebnisse werden Veranderungen trifft voll und : : : trifft Gberhaupt n—1£)§%
eingeleitet. ganz zu nicht zu ?=V¥‘1 8
E.=522

5. Studienanforderungen

Hinweis fiir Studiengange mit Lehramtsbezug: Studierende in Studiengdngen mit Lehramtsbezug Gymnasium beziehen alle Fragen
und Antworten bitte ausschlieBlich auf das Studienfach, das zu der Befragung eingeladen hat (siehe Anschreiben), unabhangig davon,
ob es Erst- oder Zweitfach ist! Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug berufsbildende Schulen beziehen alle Fragen und
Antworten bitte ausschlief3lich auf die berufliche Fachrichtung und nicht auf das Unterrichtsfach!

289% 42,6% 17,4% 8.2% 3%

®" Die Struktur des Studiengangs ist klar und . , N ’ I n=1593
transparent (Priifungsordnung, trift gglrl]zu 23 ' ! ' ;r:(f;frtnu Eue rhaupt mw=2,1
Studienverlaufsplanung etc.). sé=_14
. . . 24,5% 44,5% 21,4% 7,6% 2%
*2 Die Prufungsanforderungen sind klar und tifft voll und : = ) trifft dberhaupt  N=1583
transparent. ganz zu nicht zu ?=V¥:2'2
E.=6

Wie schétzen Sie lhren tatsachlichen studienbezogenen Zeitaufwand fiir die Module lhres Studiengangs im Vergleich zu dem in
der Priifungsordnung veranschlagten Zeitaufwand im Allgemeinen ein?

*3 Mein Zeitaufwand...
...ist viel niedriger [] 1.7% n=1597

...ist niedriger D 8.1%

...entspricht ungefahr : 33.9%
istheher () 28.6%
.ist viel hoher () 13.6%

kann ich (noch) nicht beurteilen D 4.5%

ich kenne den veranschlagten Zeitaufwand nicht D 9.6%

Wie beurteilen Sie im Allgemeinen die Studienanforderungen in Ihrem Studiengang?
Die Studienanforderungen sind fiir mich...
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1,3% 11,4%

69,

5% 15,7%

2,1%

4 hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades 2u niedrig

i

zu hoch

2% 31,4%

38,7% 44.8%

13,

6% 2,3%

9 Verstehen der Inhalte in Vorlesungen und

Diskussionen

24,2% 48,9%

21,

3% 4.9%

22,8% 39,6%

28,

7% 7.2%

29,3%  43%

8%  7,5%

2%  2,9%

23,

20,8% 45,3%

1% 8,4%

12,

1% 37,4%

35,

4% 13,1%

512 Orientierung im Studium (Kenntnisse tiber
Anforderungen, Organisation des Studiums etc.)

7,3% 20,7%

33,

2% 28,3%

10,5%

2,5% 12,1%

33,

6% 38,1%

13,7%

28,

9% 42,4%

1%  8,7%

3% 36,2%

26,

3% 11,4%

519 Mich fur mein Fachgebiet zu begeistern
(Fachidentifikation)
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17 Kontakte zu Mitstudierenden zu bekommen

nie

52 Diskriminierungen (durch Studierende, Lehrende
und/oder Universitatsmitarbeitende)

384% 29.8% 17,9% 105% 3,3%
} i immer

486% 294% 131% 71%  1,7%
b } ! immer

31%  38% 205% 77% 28%
f } i immer

31,9% 398% 193% 72% 19%
f } ! immer

782% 82% 55% 43%  38%
} ! immer

37,9% 214% 20,1% 135% 7,1%
! immer

732% 158% 7.6% 26% 08%
b } i immer

733% 10%  102% 45% 2%
¥ } immer

% Haben Sie derzeit das Gefiihl, dass lhnen bestimmte Fahigkeiten oder Fertigkeiten fiir ein erfolgreiches Studium fehlen?

(Mehrfachantworten méglich)

Nein, das betrifft mich nicht

Ja, erwartete Vorkenntnisse im Fach

Ja, mathematische Fertigkeiten, die im Studium vorausgesetzt werden *
Ja, physikalische Fertigkeiten, die im Studium vorausgesetzt werden *
Ja, chemische Fertigkeiten, die im Studium vorausgesetzt werden *

Ja, Kenntnisse der Fachsprache (Fachbegriffe, Fachvokabular)

Ja, fremdsprachliche Kenntnisse (bspw. fir Lektlre englischer Texte)

Ja, Kenntnisse und Fahigkeiten wissenschaftlicher Arbeitstechniken (Recherchieren,
Protokollieren, Prasentieren, Verfassen von Texten, Zitieren...)

Ja, IT/Software-Kenntnisse
Ja, Zeitmanagement und Selbstorganisation
Ja, Kenntnisse und Fahigkeiten zum Lernen an der Universitat

Ja, sonstige Fahigkeiten und Fertigkeiten

TROSRRT POy

38.4%

18.1%

14.8%

5.8%

5.8%

10.8%

15%

16.1%

22.6%

19.1%

71%

3.5%

n=1615

* Nur erhoben in Studien-
gangen, in denen diese
Fahigkeiten notwendig
sind. Prozentwerte nur
bezogen auf diese
Studiengange.
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52 Kennen Sie Angebote der LUH zum Aufholen fehlender Fahigkeiten und Fertigkeiten im Studium (z.B. Zusatztutorien, Team
Schliisselkompetenz Schreiben, Lernraumtutorien, Repetitorien, Orientierungsgesprache)?

Ich kenne und nutz(t)e diese Angebote. G 13.7% n=1585
Ich kenne entsprechende Angebote, aber ich nutz(t)e sie nicht. [: 40.1%
Ich kenne keine entsprechenden Angebote. [: 38.1%
Es gibt fir mich keine passenden Angebote. D 8.1%

6. Studiensituation

Im Folgenden Abschnitt interessieren wir uns flr die Kompetenzanforderungen in lhrem Studiengang und |hre derzeitige
Studiensituation.

Hinweis fiir Studiengange mit Lehramtsbezug: Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug Gymnasium beziehen alle Fragen
und Antworten bitte ausschlieBlich auf das Studienfach, das zu der Befragung eingeladen hat (siehe Anschreiben), unabhéngig davon,
ob es Erst- oder Zweitfach ist! Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug berufsbildende Schulen beziehen alle Fragen und
Antworten bitte ausschlieflich auf die berufliche Fachrichtung und nicht auf das Unterrichtsfach!

24,1% 494% 224% 38% 0,3%

*" fachbezogene Sachverhalte systematisch in sehr hohem I tberhaupt nicht N=1541
analysieren MaRe mw=2,1
s=0,8
E.=51
64% 475% 289% 61% 1%
2 fachbezogene Sachverhalte nach einschlagigen . = T : . . n=1496
Kriterien beurteilen in sehr hl?/lhaef}sn; ' } | Uberhaupt nicht mw=2.3
s=0,8
87
% 36,7% 28,7% 10,7%  2,5%
3 fachbezogene Aussagen, Annahmen oder . 2 I : ’ , . n=1546
Ergebnisse kritisch hinterfragen in sehr h&r;%rz ' ! ' Uberhaupt nicht mw=2,4
s=1
E.=37
. - . 20% 412% 27,4% 10,3% 1,2%
¢4 Antworten/Lésungen fiir fachliche Problemstellungen in sehr hohem - N - iiberhaupt nicht N=1550
entwickeln MaRe ’ ! ' mw=2,3
s=0,9
34
. . 18,5% 334% 301% 15%  3,1%
&9 wissenschaftliche Methoden verwenden (z.B. in sehr hohem , N ; iberhaupt nicht N=1550
experimentell, empirisch, hermeneutisch) MaRke ' ! ' mw=2,5
s=1,1
E.=39
. : 23,6% 342% 264% 135%  22%

9 wissenschaftliche Texte verfassen (z.B. in sehr hohem , T , tberhaupt nicht N=1561
Dokumentationen, Protokolle, fachliche Male ’ ! ' mw=2,4
Abhandlungen) S|§=—1§!3

. . . . . 153% 34,2% 284% 18,7%  3,3%
7 wissenschaftliche Ergebnisse prasentieren oder in sehr hohem - . - iberhaupt nicht N=1553
wissenschaftlich argumentativ Stellung nehmen Male ' ! ' mw=2,6
s=1,1
E.=37
68) i . . 22,3% 355% 29.2% 105%  26%
" mit anderen zielbezogen zusammenarbeiten in sehr hohem - N - iiberhaupt nicht n=1549
. } | 2
MaRe m_w—2,4
s=1
E.=39
. . . . 15,2% 38,8% 33,8% 10,7% 1,4%
9 eigene Wissensliicken erkennen und schliefen in sehr hohem - - - iberhaupt nicht N=1557
. } | 9
MaRe mw=24
s=0,9
E.=29
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38% 396% 179% 3.9% 0,6%

*1% mich selbst und meinen eigenen Arbeitsprozess in sehr hohem 1 , iberhaupt nicht N=1563
effektiv organisieren MaRe ' ' mw=1,9
s=0,9
E.=25

16,9% 29,4% 318% 185% 3.4%

6.11) £ . . . . . _
facherlbergreifend denken oder facherubergreifend . o\ 1 ohem : : : iiberhaupt nicht N=1563
arbeiten MaRe mw=2,6

s=1,1
E.=25

28,1% 24,3% 26,2% 16,6% 4.8%

6.12) f f _
Fachtexte in einer Fremdsprache lesen in sehr hohem : = : iberhaupt nicht n_1_§4
MaRe 21"‘1"2 o

E.=13

13,7% 157% 21,.9% 256%  23%

6.13) . : _
fachbezogen in einer Fremdsprache sprechen oder in sehr hohem : = : iiberhaupt nicht n—1_564
schreiben MaRke mw=3,3

s=1,3
E.=24

1Y Gehen Sie davon aus, lhren jetzigen Studiengang in der Regelstudienzeit absolvieren zu kdnnen?

(Voraussichtlich) nein 48.7% n=1573
(Voraussichtlich) ja :] 41.4%
Kann ich (noch) nicht abschétzen (] 9.9%

619 Versuchen Sie bitte abzuschatzen, wie viele Semester langer als die Regelstudienzeit Sie voraussichtlich studieren werden?
(Nur Studierende, die den Studiengang voraussichtlich nicht in der Regelstudienzeit absolvieren kénnen.)

) =73

2-3 42.2%
4 und mehr D 8.1%
kann ich (noch) nicht abschétzen () 3.9%

619 Aus welchen Griinden wird sich der Abschluss lhres Studiums voraussichtlich verzégern?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die den Studiengang voraussichtlich nicht in der Regelstudienzeit absolvieren kénnen.)

Auflagen bei der Immatrikulation (Feststellungspriifungen, Praktika etc.) 16.7% n=766
Hohe Anforderungen im Studiengang 31.1%

Aufgeschobene Priifungen 24.2%

Wiederholung nicht bestandener Priifungen 13.1%

Anforderungen der Abschlussarbeit 26.9%

Mangel bei der Koordination von Studienangeboten 16.8%

Fehlende Orientierung im Studium 9%

Breites fachliches Interesse 24.5%

Fehlendes Studieninteresse/mangelnde Motivation 6.1%

. It t sei 2019 in Beft 5
Wechsel vom Studienfach oder -abschluss 2.9% emerstsei 2019 in Befragung

Prozentwert bezogen auf 2019 + 2020

Wechsel der Hochschule 3.7%
Pflicht-/Freiwillige Praktika 22.8%
Auslandsaufenthalt(e) 22.6%
Finanzielle Schwierigkeiten 17.8%
Erwerbstatigkeit 22.6%
Freiwilliges soziales oder politisches Engagement 7.4%
Familidre Grinde (Schwangerschaft, Kinder, Pflege von Angehdrigen o.a.) 9.7%
Krankheit/chronische Beeintrachtigung 8.7%

DGDUDUUDODDDDHDUHD
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Persénliche Griinde (Studienplanung abweichend von den Vorgaben des Ublichen

Studienverlaufs o.a.) D 19.8%
Gremientatigkeit 0 4.3%
Sonstige Griinde [: 14.9%
Denken Sie zum jetzigen Zeitpunkt in Inrem Studium ernsthaft daran,...
617 _das Studium voriibergehend zu unterbrechen?
Nein ) 92.4% n=1587
Ja() 7.6%
618 .den Studiengang/das Studienfach zu wechseln?
Nein | ] 96.9% n=1584
Ja (] 3.1%
619 .die Hochschule zu wechseln?
Nein ( ) 95.6% n=1585
Ja (] 4.4%
620 das Studium abzubrechen?
Nein ) 955% n=1587
Ja (] 4.5%

2 Warum tendieren Sie dazu, den Studiengang/das Studienfach zu wechseln?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die ernsthaft daran denken, den Studiengang/das Studienfach zu wechseln.)

Wechsel des Studiengangs aufgrund von Hochschulwechsel 6.1% n=49

Unzufriedenheit mit den Inhalten des Lehrangebots ] 63.3%

Unzufriedenheit mit der Qualitat des Lehrangebots 44.9%

Betreuung...)

Unzufriedenheit mit den Studienbedingungen (Uberflllte Lehrveranstaltungen, mangelnde [: 34.7%

Mangelnde Verbindung von Theorie und Praxis im Studium 36.7%
Zu niedrige Anforderungen des Studienfachs 10.2%
Zu hohe Anforderungen des Studienfachs :] 22.4%
Mehrere nicht bestandene Priifungen D 10.2%

Falsche Vorstellung vom Studienfach 26.5%

)
Geandertes Interesse [: 22%
)
)
)

Schlechte Arbeitsmarktchancen in meinem Fach 18.4%

Schlechte Vereinbarkeit mit Familie/Erwerbstatigkeit/u.a. 12.2%

Sonstiges 10.2%
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622 Warum tendieren Sie dazu, die Hochschule zu wechseln?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die ernsthaft daran denken, die Hochschule zu wechseln.)

Wechsel des Studiengangs und damit zusammenhéangend Wechsel der Hochschule 15.7% n=70

Unzufriedenheit mit den Inhalten des Lehrangebots ] 50%

Unzufriedenheit mit der Qualitat des Lehrangebots 45.7%

Unzufriedenheit mit den Studienbedingungen (uberfiillte Lehrveranstaltungen, mangelnde [: 41.4%

Betreuung...)

Mangelnde Verbindung von Theorie und Praxis im Studium 30%

Ruf der Hochschule 8.6%

Wunsch nach Ortswechsel (attraktivere Stadt, Nahe zur Familie...) ) 25.7%

Geringere Lebenshaltungskosten 11.4%

Sonstiges 8.6%

2% Warum tendieren Sie dazu, das Studium abzubrechen?
(Mehrfachantworten méglich)
(Nur Studierende, die ernsthaft daran denken, das Studium abzubrechen.)

Zu viel Studien- und Priifungsstoff 31% n=71

Zu hohe Anforderungen des Studienfachs 26.8%

Nicht bestandene Priifungen 11.3%
Zweifel an persénlicher Eignung fiir das Studienfach 33.8%

Falsche Vorstellung vom Studium 18.3%

Fehlendes Interesse am Fach 14.1%

Fehlende Motivation/Zweifel am Sinn des Studiums ] 50.7%

Unzufriedenheit mit den Inhalten des Lehrangebots 42.3%

)

)

)

)

)

-

[

)
Unzufriedenheit mit der Qualitéit des Lehrangebots C 42.3%

)

)

[

O

)

)

-

O

Unzufriedenheit mit den Studienbedingungen (uberfiillte Lehrveranstaltungen, mangelnde

0,
Betreuung...) 31%

Mangelnde Verbindung von Theorie und Praxis im Studium 43.7%

Waunsch nach Arbeit/praktischer Tétigkeit ) 50.7%

Angebot am Arbeitsmarkt erhalten 7%

Probleme mit Finanzierung des Studiums 23.9%

Familiare Griinde (Schwangerschaft, Pflege, Kinder u.a.) 11.3%

Gesundheitliche Probleme 14.1%

Sonstiges 7%

7. Generelle Beurteilung

Hinweis fiir Studiengédnge mit Lehramtsbezug: Studierende in Studiengangen mit Lehramtsbezug Gymnasium beziehen alle Fragen
und Antworten bitte ausschlielich auf das Studienfach, das zu der Befragung eingeladen hat (siehe Anschreiben), unabhangig davon,
ob es Erst- oder Zweitfach ist! Studierende in Studiengédngen mit Lehramtsbezug berufsbildende Schulen beziehen alle Fragen und
Antworten bitte ausschlief3lich auf die berufliche Fachrichtung und nicht auf das Unterrichtsfach!

22,8% 557% 183% 25% 0,7%
sehr gut —— sehr schlecht

7.1)

Fachliche Qualitat der Lehrveranstaltungen

. 13% 48,1% 28,7% 7,4% 2,8%
™2 Aufbau und Struktur des Studiengangs : . > > >

[72]
@
>
=
Q
c
=1
[72]
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=
=
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o
=
@
o
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=
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21,8% 43,1% 259% 79%  13%

7.3) ; ; ; , , ) , , _
Inhaltliche Breite des Studienangebots sehr gut : | : sehr schlecht n-1_85

mw=2,2

s=0,9

E.=4
104% 254% 34,6% 22,9%  6,6%

74) . . . . ) ) ! \ ) _

Verkniipfung von Theorie- und Praxisanteilen sehr gut : = sehr schlecht n—1_565
mw=2,9
s=1,1
E.=23
7,2% 21,4% 36,7% 24,6% 10,1%
7.5) . f , 3 , 8 _
Anwendungsbezug des Erlernten im Berufsleben sehr gut = : sehr schlecht n—1_82
mw=3,1
s=1,1
E.=111
12,5% 51,6% 315% 35% 0,9%
7.6) : . 8 . s s 8 _
Vermittlung des Lehrstoffs durch die Lehrenden sehr gut : | : sehr schlecht ~ N=1579
mw=2,3
s=0,8
E=
. . 18,9% 44,7% 29,1% 5,7% 1,7%
7 Betreuung durch die Lehrenden in lhrem sehr qut , N ’ sehr schiecht  N=1575
Studiengang 9 ' ! ' mw=2,3
s=0,9
E.=13
. . . . 13,1% 53,7% 279% 4,3% 1%
"8 lhr bisher erreichtes Wissen und Kénnen h — hrschlecht  N=1569
. : sehr gut ' } | sehr schlecht =
(Studienertrag insgesamt) mw=2,3
s=0,8
E.=18
26,7% 492% 187% 44%  08%
7.9) f Ben ; > , > ; > _
Klima/Atmosphare im Studiengang sehr gut 1 sehr schlecht nm-\JSZM
s=0,8
E.=17
14,1% 514% 284% 4,9%  1,3%

7.10) AL . ) 5 3 3 s _
Service- und Beratungsleistungen an lhrer sehr gut : = ) sehr schlecht n_1_oo
Universitat mw=2,3

s=0,8
E.=185
Wenn Sie heute noch einmal entscheiden dirften, wirdenSie ...
67,5% 21,6% 6% 3,4% 1,5%
7.11) . . ) s . 8 s _
Wieder studieren ganz sicher ! } i ganz sicher ”‘1_5$G
nicht mw=1,5
s=0,9
E=
28,3% 386% 20,5% 82% 4,3%
7.12) . f = D) 8 3 ) i s _
Wieder die LUH wahlen? ganz sicher ' ! | ganz sicher ”‘1_52582
nicht mw=z,
s=1,1
E.=33
. . . . . 345% 36% 16,8% 8,8% 3,9%
1% Wieder den gleichen Studiengang/die gleichen , ! , : n=1578
Studienfacher wahlen? ganz sicher ! ' ganz sicher mw=2,1
[ nicht s=11
E.=15
8. Fragen zum Lehramtsstudium
(Nur Studierende in Studiengdngen mit Lehramtsbezug)
81 Welche Angebote der Leibniz School of Education (ehem. Zentrum fiir Lehrerbildung) kennen Sie?
(Mehrfachantworten méglich)

Informationsangebote (z.B. Veranstaltungen, Homepage, Facebook, Newsletter, Flyer) [ 58.8% n=408

Beratungsangebote (Studienberatung, Beratung zur Mobilitat von Lehramtsstudierenden, [ ] 51.7%

Stipendienberatung) 7

Zusatzangebote ("Fit firs Referendariat?", Schulpraxis, LeibnizWerkstatt, PeerMentoring) [ ] 60.5%

Ich kenne die Angebote der Leibniz School of Education nicht. C] 16%
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82 Auf welchem Weg wiirden Sie gerne iiber die Angebote der Leibniz School of Education informiert werden?

(Mehrfachantworten méglich)

Stud.IP |

Plakat (]

E-Mail

Facebook D

Newsletter :]

Sonstiges []

15.2% n=408
35.3%
56.7%
18.4%
68.9%
1.3%
17.6%

2%

¢3 Haben Sie bereits ein Fachpraktikum in dem Fach absolviert, das Sie zu der Befragung eingeladen hat (M LG) bzw. in lhrer

beruflichen Fachrichtung (M LBS)?

Ja ) 57.3% n=393
In welchen Bereichen konnten Sie wahrend dieses Fach- bzw. Schulpraktikums Erfahrungen sammeln?
(Nur Studierende, die bereits ein Fach- bzw. Schulpraktikum im o.g. Fach absolviert haben.)
84) . 68,4% 249% 53% 13% 0% ~
Unterrichtsbeobachtungen sehr viel o - iberhaupt nicht n_2_5
mw=1,4
s=0,7
32%  32%  28%  62%  18%
85) i : ; - 2 . _
Eigenen Unterricht vorbereiten und durchfiihren sehr viel X = iiberhaupt nicht N=225
mw=2,1
s=1
30%  30% 27,8% 85%  3,6%
8.6) . . . , s i _
Analyse und Reflektion des eigenen Unterrichts sehr viel : : : iiberhaupt nicht n_2_23
mw=2,3
s=1,1
% 34,4% 192% 3,1% 1,8%
87 Umgang mit und Verhaltnis zu Schiilerinnen und , n.sh o : : : . L n=224
Schilern sehr viel [ } | Uberhaupt nicht mw=19
s=0,9
- . .. 26,2% 382% 26,7% 84% 0,4%
88) Lernprozesse der Schiilerinnen und Schiiler sehr viel : N , iiberhaunt nicht N=225
unterstltzen und gestalten ’ ! ' P mw=2,2
s=0,9
. . - . 15,1% 29,8% 38,2% 13,8% 3,1%
89 Selbstbestimmtes Arbeiten/Lernen der Schillerinnen , T ; . . n=225
. .. sehr viel } | Uberhaupt nicht -
und Schiler fordern mw=2,6
s=1
. . 1,1%  26,7% 427% 16% _ 3,6%
819 Selbstbestimmtes Urteilen und Handeln von sehr viel , I , berhaupt nicht N=225
Schiilerinnen und Schiilern unterstiitzen ' ! mw=2,7
s=1
. L 13,3% 302% 356% 16,9% 4%
81 Individuelle Lernvoraussetzungen von Schiilerinnen . , N , " . n=225
. sehr viel } Uberhaupt nicht -
und Schilern erkennen mw=2,7
s=1
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182% 28% 31,1% 18,7% 4%

812 Umgang mit Heterogenitét und individueller , . - iht N=225
Forderung bei Schilerinnen und Schiilern sehr viel ' ! ' Uberhaupt nicht mw=2,6
s=1,1
8.13) . R 7.6% 17,3% 364% 26,2% 12,4% B
Lernen und Leistungen der Schilerinnen und sehr viel : = : iberhaupt nicht n_2_25
Schiiler beurteilen mw=3,2
s=1,1
. . . 93%  16% 37.8% 27,1% 9,8%
814 Umgang mit Konflikten und Problemen in Schule sehr viel . , iiberhaupt nicht N=225
und Unterricht ! ' P mw=3,1
s=1,1
. 54% 135% 18,8% 287% 336%
819 Kennenlernen neuer Bereiche (Konferenzen, sehr viel , - , iiberhaunt nicht N=223
Elterngesprache 0.a.) ' ! ' P mw=3,7
s=1,2
N . - . 249% 356% 262% 9.8%  3.6%
819 Gesprache mit und Verhéltnis zu Kolleginnen und sehr viel - N - iiberhaupt nicht N=225
Kollegen ' ! ' P mw=2,3
s=1,1
. . s 19,6% 404% 26,7% 11,1% 2,2%
817 Reflektion des Berufsbildes (Zeitliche . : N , " L. n=225
sehr viel ' } | Uberhaupt nicht -
Anforderungen, Belastungen) mw=2,4
s=1
8.18) . . 22%  44,4% 247% 81% _ 09% ~
Reflektion des Berufsbildes (Rolle, Erwartungen) sehr viel : | : iiberhaupt nicht N= _23
mw=2,2
s=0,9
819 Erkenntnisse (ber eigene Eignung als Lehrerin/ ; AL oo TR aeh O . . n=225
Lehrer sehr viel —f— Uberhaupt nicht mw=19
s=0,9
Wie beurteilen Sie die Qualitéat der Betreuung lhres Fach- bzw. Schulpraktikums durch Lehrende?
(Nur Studierende, die bereits ein Fach- bzw. Schulpraktikum im o.g. Fach absolviert haben.)
8.20) : . 19,5% 39,4% 24,9% 13,1% 3,2% _
Vorbereitung auf das Praktikum sehr gut : = : sehr schlecht ~ N=221
mw=24
s=1
E.=3
8.21) . . 1.2% 21,9% 26%  301% 10,7% B
Nachbereitung des Praktikums sehr gut : = : sehr schlecht ~ N=196
mw=3,1
s=1,2
E.=28
. 18,4% 26,3% 30,5% 17,4% 7,4%
822 Feedback der Lehrenden wahrend/nach dem , T , n=190
: sehr gut ' } | sehr schlecht z
Praktikum mw=2,7
s=1,2
E.=34
. . . . 6,1% 20,5% 25%  31,8% 16,7%
823 Erlauterungen zur weiteren Studienplanung im sehr gut , 1 , sehrschlecht ~ N=132
Rickbezug auf das Praktikum ! mw=3,3
s=1,2
E.=92
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9,6% 30,1%

36,2%

14,2%

9,9%

824 Fachliche Anforderungen des Vorbereitungsdienstes

sehr schlecht

n=365
m

sehr gut b }
_— 94%  26.1% 33.9% 19,9% 10,8%
82 Fachdidaktische Anforderungen des sehr gut —= —T >
Vorbereitungsdienstes ' '
e 1 , . 85% 253% 355% 235%  7,2%
829 Tatigkeit als Lehrerin/Lehrer insgesamt sehr gut ,
Zweitfach/Unterricntsfgch ...
. . . 11,1% 30,5% 33,5% 17,6% 7,3%
827) Fachliche Anforderungen des Vorbereitungsdienstes sehr gut ——r T >
| J |
. . 11,6% 29,6% 31,3% 202% 7,3%
828 Fachdidaktische Anforderungen des sehr gut —r 1 >
Vorbereitungsdienstes ' ! '
v . . 10,2% 26,8% 38,3% 17,3%  7.3%
829 Tatigkeit als Lehrerin/Lehrer insgesamt sehr gut — T : — >

9. Angaben zur Person und zur Lebenssituation

sehr schlecht

Zum Schluss bitten wir Sie um einige Informationen zu lhrer Person und lhrer Lebenssituation. Die Daten werden selbstverstéandlich

vertraulich behandelt und anonym ausgewertet.

® Wie alt sind Sie?

<18 0% n=1555
18-20] 0.2%
2123( ) 25.9%
2426 ] 45.2%
2729 ) 20.8%
230 (] 7.9%
°2 Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an:
Mannlich :] 48.1% n=1599
Wesiblich [ ) 49.4%
Selbstdefiniert | 0.6%
Ich mochte mich dazu nicht &ulRern [] 1.9%
®3 Wo haben Sie Ihre Hochschulzugangsberechtigung erworben?
Hannover :] 18.2% n=1600
Region Hannover C] 14.6%
Ubriges Niedersachsen :] 32.3%
anderes Bundesland :] 21.9%
anderes EU-Land [] 1.6%
anderes Land auRerhalb der EU C] 11.4%
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°Y In welchem anderen Bundesland haben Sie Ihre Hochschulzugangsberechtigung erworben?
(Nur Studierende, die Ihre Studienberechtigung weder in Niedersachsen noch im Ausland erworben haben.)
Baden-Wiirttemberg C] 13.5% n=347
Bayern D 6.3%
Berlin () 2%
Brandenburg O 3.5%
Bremen O 4.6%
Hamburg () 43%
Hessen C] 7.2%
Mecklenburg-VorpommernI 0.3%
Nordrhein-Westfalen (] 38.9%
Rheinland-Pfalz (] 3.2%
Saarland | 0.6%
Sachsen [] 1.7%
Sachsen-Anhalt D 4.6%
Schleswig-Holstein D 6.6%
Thiiringen () 2.6%
*9 Uber welchen Bildungsweg erwarben Sie Ihre Studienberechtigung?
Gymnasium | ) 70.2% n=1592
Gesamtschule mit gymnasialer Oberstufe D 7.4%
Abendgymnasium, KoIIegI 0.5%
Fachgymnasium, berufliches Gymnasium D 5.1%
Fachoberschule O 4.6%
Fachbezogene Hochschulzugangsberechtigung durch Prifung (,Immaturenpriifung®) [] 1.4%
Aufgrund beruflicher Vorbildung (Meister/in, Fachwirt/in, staatlich geprift/e Techniker/in 0.3.) [] 1.4%
Studienkolleg [] 1.1%
Erwerb der Studienberechtigung im Ausland D 8.4%
9.6)

Bildungshintergrund der Studierenden
(aggregiert aus den Informationen zu den beruflichen Abschliissen von Mutter und Vater)

nicht akademisch [: 46.3% n=1550

akademisch (mind. 1 Elternteil) ( ) 53.7%

®7) Welches ist der hdchste berufliche Abschluss Ihrer Mutter?

Keine abgeschlossene Berufsausbildung 8.2% n=1594

Beruflich-betriebliche Lehre oder beruflich-schulische Berufsausbildung [: 45.4%

Abschluss an einer Fach-, Meister-, Technikerschule, Berufs-, Fachakademie, Schule des 7.7%
Gesundheitswesens )

Fachhochschulabschluss 8.8%

Abschluss an einer Universitat/Kunsthochschule (inklusive Lehrerbildung) 23.1%
Promotion (Doktortitel) 2.1%
Anderer beruflicher Abschluss 2.7%

Weil ich nicht 29
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°8) Welches ist der hdchste berufliche Abschluss Ihres Vaters?

Keine abgeschlossene Berufsausbildung 0 5.6% n=1593
Beruflich-betriebliche Lehre oder beruflich-schulische Berufsausbildung E 29.6%
Abschluss an einer Fach-, Meister-, Technikerschule, Berufs-, Fachakademie, Schule des o,
Gesundheitswesens B 14.6%
Fachhochschulabschluss ) 12.9%
Abschluss an einer Universitat/Kunsthochschule (inklusive Lehrerbildung) S 25.2%
Promotion (Doktortitel) O) 6.4%
Anderer beruflicher Abschluss O 2.7%
Wei ich nicht 0 2.8%
*9 Welche Staatsbiirgerschaft(en) haben Sie?
(Mehrfachantworten méglich)
Deutsch ) 84.1% n=1615
Die Staatsblirgerschaft eines Landes der EU O 3.2%
Die Staatsbiirgerschaft eines Landes auferhalb der EU C] 15.3%
19 gind Sie und/oder Ihre Eltern im Ausland geboren?
(Mehrfachantworten méglich)
Nein ( ) 75.1% n=1615
lch selbst () 12.3%
Meine Mutter (] 19.8%
Mein Vater () 20.1%
*1 Sind Sie in den letzten 8 Monaten parallel zu Ihrem Studium erwerbstitig gewesen?
Nein () 20.7% =107
Ja | ) 70.3%
Wie viele Stunden waren/sind Sie im Durchschnitt neben dem Studium erwerbstatig? .
12 Wahrend der Vorlesungszeit: )
(Nur Studierende, die parallel zum Studium erwerbstétig sind.)
1-5 Stunden pro Woche :] 18.8% n=1103
6-10 Stunden pro Woche [: 39%
11-15 Stunden pro Woche (] 21%
16-20 Stunden pro Woche :] 15.6%
21+ Stunden pro Woche D 5.6%
1% wWahrend der vorlesungsfreien Zeit: )
(Nur Studierende, die parallel zum Studium erwerbstétig sind.)
1-5 Stunden pro Woche C] 14.7% n=1091
6-10 Stunden pro Woche [: 31%
11-15 Stunden pro Woche 20.3%
16-20 Stunden pro Woche [: 16.6%
21+ Stunden pro Woche [: 17.5%
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*14 Mit welcher Tétigkeit verdienten/verdienen Sie Ihr Geld?
(Mehrfachantworten méglich, sofern mehrere Tétigkeiten)
(Nur Studierende, die parallel zum Studium erwerbstétig sind.)

studentische Hilfskraft in der Universitat oder einem Forschungsinstitut ) 49.6% n=1123
Werkstudierende/stud. Mitarbeiter/Mitarbeiterin im Berufsfeld auferhalb der Universitat S 27.2%
Jobben (z.B. Fabrik, Kneipe, Biiro, Nachhilfe) () 38.6%
Tatigkeit in dem Beruf, der vor dem Studium erlernt wurde D 8.1%
Tatigkeit als Praktikant/in D 7.6%
Freiberufliche/Selbststandige Tatigkeit/Honorartatigkeit [: 15.3%
Sonstiges () 5.5%

19 Einige Studierende arbeiten neben Ihrem Studium in politischen Gremien, einer Partei, einer sozialen Organisation 0.4. mit.
Sind Sie derzeit politisch und/oder sozial engagiert?
(Mehrfachantworten méglich)

Nein ( ) 75.2% n=1615
Ja, politisches oder soziales Engagement innerhalb der Universitat C] 9.3%
Ja, politisches oder soziales Engagement aulterhalb der Universitat () 17.2%

19 Haben Sie Kinder oder betreuen Sie Kinder (bspw. lhres Partners/lhrer Partnerin)?

Nein ( ) 95.4% n=1592
Ja (] 4.6%
*" Wie viele Kinder haben/betreuen Sie?
(Nur Studierende, die Kinder haben.)
1( ) 63.4% n=71
] — 296%
3 oder mehr D 7%
°*'® Wie alt ist Ihr jiingstes Kind?
(Nur Studierende, die Kinder haben.)
0-2 ( ) 61.8% n=68

35( ) 11.8%
69( ) 7.4%
10-14 :] 16.2%

15-17 () 1.5%
218 (] 1.5%

19 Wer hat die Betreuungsverantwortung fiir Ihr Kind/Ihre Kinder?
(Nur Studierende, die Kinder haben.)

Ich habe die Uberwiegende Betreuungsverantwortung [: 42% n=69

Ich teile mir die Betreuungsverantwortung mit einer anderen Person [ ] 53.6%
Mein Kind/meine Kinder werden tberwiegend nicht von mir betreut U 2.9%
Mein Kind/meine Kinder benétigen keine Betreuung mehr (z.B. weil sie erwachsen sind) [] 1.4%
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°2) pflegen Sie derzeit Angehérige?

Nein ) 95.2% n=1591
Ja, als Hauptpflegeperson ]I 0.8%
Ja, in Pflegeverantwortung mit anderen Personen D 4%
°2) Leiden Sie unter einer Behinderung, einer chronischen korperlichen und/oder psychischen Erkrankung?
Nein ) 912% n=1584
Ja(_) 8.8%
°2) Beeintrachtigt Sie diese Behinderung, chronische kérperliche und/oder psychische Erkrankung im Studium?
(Nur Studierende, die unter einer chronischen Erkrankung leiden.)
nie () 5.8% nm=vJ§279
selten E 29.2% s=1
gelegentich (] 41.6%
ot ) 17.5%
immer D 5.8%
°2) Welches sind derzeit die wichtigsten Finanzierungsquellen fiir Ihren Lebensunterhalt und Ihr Studium?
(Mehrfachantworten méglich)
eigene Erwerbstatigkeit ) 62.7% n=1615
Eltern/andere Verwandte ( ) 67.4%
Kindergeld (fiir Sie selbst) (] 19.3%
BAfSG () 18.7%
Stipendium D 5.9%
eigene Mittel (Ersparnisse, Vermdgen, Erbe) :] 221%
(Ehe-)Partner/(Ehe-)Partnerin D 7.3%
Bildungskredit/Studienkredit D 71%
Waisenrente/Waisengeld D 3.3%
sonstige Mittel ) 2%
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